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N a desnoj obali potoka Medvešćaka, do staroga 
Zagreba, koji se prostirao na lievoj obali toga potoka, 
spominje se početkom XIII. vieka na uzvišenu i dosta 
prostranu brdašcu Gradec sa župnom crkvom sv. 
Marka. O toj crkvi i njezinih područnih crkvah kušat 
ću da objavim nekoliko povjestnih crtica. Doduše ne će 
to biti podpuna povjest župe sv. Marka, ali će ipak i 
ove crtice pružiti kakvu takvu sliku o udesu te staro- 
drevne, slavne župe, a bit će ujedno maleni prilog cr- 
kvenoj povjesti slobodnoga i kraljevskoga grada 
Zagreba. 

Velike vatre, što su se često pojavljivale u Ža- 
grebu, uništile gu osim ostalih dragocjenosti i mnogo 
listina, koje bi bile od velike koristi, da nam objasne 
nekoje stvari u povjesti crkve i župe sv. Marka. Malo 
ima poznatih povjestnih spomenika o njoj, koji su sada 
tiskom objelodanjeni u Tkalčićevih : ,Povjestnih spome- 
nicih“.! I župne matice ne sežu daleko natrag, kao što 


1 Podpuni naslov toga djela glasi: ,Povjestni spomenici 
slob. i kralj. grada Zagreba, priestolnice kraljevine dalmatinsko- 
hrvatsko-slavonske“, Na sviet izdao Ivan Krst. Tkalčić. — Do 
sada su toga vrlo znamenitog djela izašle tri omašne svezke, 
Ovo djelo sam mnogo upotrebljivao, a pružilo mi je osnovu, na 
kojoj sam mogao ostalo graditi. 
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bismo očekivali kod tako stare i znamenite župe. Više 
podataka o toj crkvi i njezinih kapelah sačuvalo nam 
se u zapisnicih kanoničkih vizita, koji se čuvaju što u| 
nadbiskupskom arkivu, što u arkivu nadbiskupske pi- 
sarne (ali i te ne sežu dalje od g. 1622). Iz ovih za- 
pisnika crpao sam najviše podataka za ovu radnju. 
Neka bi i ove crtice doprinjele nešto k slavi prvoga 
grada naše domovine i najveće i najodličnije župe naše 
slavne nadbiskupije ! 
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I. 3 
ŽUPNA CRKVA SV. MARKA. 


1. Gradjevina. 


igo od najstarijih sredovječnih gradjevnih spomenika 
u slobodnom i kraljevskom gradu Zagrebu svakako 
je župna crkva svetoga Marka. Nešto vrieme, nešto 
raznovrstne elementarne nepogode, razni popravci, pa i 
obnova, koja je nedavno dovršena, koješta su na njoj 
promienili, no ipak stoji ona još i danas kao znamenit 
spomenik davno prošlih vremena. Premda to nije ve- 
lebna gotska gradnja, kakove su nam se uzčuvale po 
većih gradovih prema sjeveru i zapadu, ipak je župna 
crkva sv. Marka od velike znamenitosti, jer je s njom 
spojen dobar dio povjesti grada Zagreba. Poradi toga 
svakako zaslužuje ta crkva, da ju potanje promotrimo. 

Župna crkva sv. Marka vrlo je stara, što nam 
svjedoče ne samo njezini oblici, već i povjestni spome- 
nici. Zagreb na desnoj obali Medvešćaka poznat nam je 
iz svršetka XII. vieka, a bijaše onda već prilično na- 
seljen te je svakako imao i svoju župnu crkvu. Kad je 
ta crkva u tatarskoj provali god. 1242. nastradala, po- 
dignuli su Zagrebčani sadašnju crkvu i to na čast sv. 
Marku. Već god. 1256. dopustio je kralj Bela IV. Za- 

* 
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grebčanom veliki markovski sajam, koji je trajao osam 
dana prije, a osam dana poslije blagdana sv. Marka. 
Kako bi se taj sajam odredio baš na dane oko blagdana 
sv. Marka, kad ne bi bio sv. Marko zaštitnik župne crkve ? 
Razlog zašto su Zagrebčani odabrali baš sv. Marka za 
zaštitnika svoje župne crkve bio je najvjerojatnije taj, 
što su oni po svoj prilici primili sv. vjeru od oglajskih 
vjerovjestnika, a baš oglajska crkva ponosila se sv. 
Markom, kao svojim utemeljiteljem. Oglajski vjerovjest- 
nici, koji su wlo uspješuo djelovali u susjednoj Kranj- 
skoj, mogli su radi blizine i lahke komunikacije dospjeti 
laglje ovamo, nego oni iz Dalmacije. Moguće je i to, da 
su baš oglajski svećenici vršili ovdje duhovnu pastvu 
prije utemeljenja zagrebačke biskupije. 

Priča se, da je crkvu sv. Marka dao graditi sam 
kralj Bela IV. i da je sam iz Mletaka donio sliku sv. 
Marka za njezin glavni žrtvenik. Što je istine na tom, 
težko je kazati. Crkvu gradili su po svoj prilici Tali- 
jani iz Mletaka, koji su se vrlo rano radi sloboština, 
udieljenih gradskoj obćini ovdje naselili, što svjedoči 1 
mletačka ili benetačka ulica, koja još danas postoji. 

Kukuljević misli!, da prvobitna crkva sv. Marka 
ne bijaše posve onakova, kakovu danas vidimo. Po 
svoj prilici bila je u prvom početku mnogo manja te 
sastojala valjda samo od današnjega svetišta. Tekar u 
XIV. vieku, kad se povećalo pučanstvo gornjega grada 
Zagreba, prizidane su valjda dvie pobočne kapele i tri 
crkvene ladje, kako ih danas vidimo. 

Po tom je imala župna crkva sv. Marka tri ladje, 
koje svojom kratkoćom neodgovarahu posve prostra- 
nomu svetištu. To svetište razsvjetljivalo je kao danas 
pet gotskih prozora, a do njega bile su dvie pobočne 


! 1. Kukuljević Sakcinski: ,Župna crkva svetog Marka na 
zagrebačkom Greču“, u koledaru g. 1872. str. 140—144. 
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kapele. Svetište imalo je dvostruk svod, na krst iz- 
vodjen, kojega sedam tankih okruglih rebara počivaše 
prosto na zidu, sa šiljastim zagvozdnim kamenom, dočim 
su dvie oblice, što su odozgo vezale rebra bile urešene 
izklesanimi zviezdami. Pobočne kapele bijahu takodjer 
svodjene na krst, te imadjahu svaka po tri tanka, du- 
gačka gotska prozora. 

Srednju ladju dielila su od pobočnih ladja sa svake 
strane dva debela okrugla stupa. Na ovih stupovih po- 
čivala su tanka rebra svoda na krst. 

Izvana bijaše crkva sa svake strane poduprta sa 
četiri podporna pila (babke). Šestokutno gvetište podu- 
piraše šest pila, a na uglovih zapadnoga čela dizahu se 
u vis takodjer dva podporna pila. Zapadna strana imala 
je dva dugačka gotska prozora, a na južnoj strani bio 
je glavni ulaz, kao i danas. 

Taj ulaz (o kojem kažu kanoničke vizite ,porta 
insignis“), dopire do krovnoga vienca. Liepo je izklesan 
iz kamena i urešen listnatom ornamentikom, a u ulo- 
žnicah stoje kameni kipovi dvanaestorice apostola, Spa- 
sitelja, bl. Djevice Marije i sv. Marka sa krilatim mle- 
tačkim lavom, Manji ulaz bio je sa zapada, gdje je 
bilo i malo predvorje. Sada je taj ulaz posve obnovljen 
i urešen kipovi sv. Kvirina i sv. Augustina Kazotića. 
— Najmanja vrata bila su blizu zvonika na sjevernoj 
strani, kuda se unilazilo u sakristiju. 

Tako u liepom gotskom slogu sagradjenoj župnoj 
crkvi, prigradili su na sjevero-zapadnom uglu malenu 
kapelicu, što su ju posvetili u čast sv. Fabijanu i Seba- 
stijanu, o kojoj ću kasnije. potanje progovoriti. Prvo- 
bitni zvonik bio je takodjer gradjen u gotskom slogu. 

Na prostoru oko crkve bio je svakog dana obični 
trg, a radi udobnosti trgovaca sagradila je gradska 
obćina koncem XV. vieka oko vanjskog crkvenog zida 








dućane, pa ih trgovcem iznajmila.' Kraj velikih vratiju 
na južnoj crkvenoj strani bila je pako sramotna klupa 
ili pranger, na kojoj je morao krivac za kaznu sje- 
djeti.? 

Crkva je bila taracana opekom, kako se spominje 
u viziti od god. 1634., kasnije pako četverouglastim 
kamenom. 

Nezna se pravo, kad je bila župna crkva sv. Marka 
posvećena, jer nam se nije sačuvao nikakov spis o tom. 
U kanoničkih vizitah spominje se ona uviek, da je po- 
gvećena.  Posvetilo slavi se svake godine na nedjelju 
poslije blagdana sv. Marka. Pošto se u katoličkoj crkvi 
točno obdržava godišnjica posvetila, mislim, da je i 
crkva sv. Marka bila posvećena, kako joj se godišnjica 
slavi. — 

Kako ostale gradjevine u gradu Zagrebu, tako je 
i crkva sv. Marka stradala što s grozna potresa g. 1502., 
što s onih velikih požara, koji su bili u Zagrebu god. 
1645., 1674. i 1707. — Prigodom vatre dne 28. ožujka 
g. 1645. izgori sav crkveni krov, svodovi od svetišta 
popućaše, a svod nad kapelom Majke božje se dapače 
srušio. Zagrebački gradjani dopremiše god. 1646. iz 
Štajerske 5800 dasaka, kojimi pokriše za silu crkvu. 
Osim toga sklopio je grad ugovor s graditeljem i gra- 
djanom zagrebačkim Antunom Macetom glede 
popravka svoda te taracanja i popravka crkve. Iz jednog 
pisma, što ga je on spomenute godine pisao gradskomu 
poglavarstvu, doznajemo, da je on za taj popravak 
dobio 210 renskih forinti, četiri voza kreča i 100 
dasaka. 5 


1 Bilo je tu devet dućana. Za svaki dućan platila se škuda 
najamnine na godinu. 

* O svem tom sravni Tkalčića: Povjestni spomenici slob. 
kralj. grada Zagreba. I. str, XIV. itd. i II. str. XII. itd. 

* I. Kukuljević: Slovnik umjetnika jugoslavenskih str. 281. 














Jedva je bio taj popravak pravo dovršen, nadošle 
su druge vatre i crkva je malo po malo izgubila sav 
prvobitni vid i sliku. U onoj obćenitoj gradskoj biedi 
slabo se mislilo, da se crkva umjetnički popravi ; krpa- 
rilo se na brzu ruku, pa se time prvobitni gotski slog 
veoma nagrdio. — Mjesto tankih, šiljastih i liepo izki- 
ćenih prozora, načiniše neukusne prozore na oblo, pri- 
zidaše skaline uz liepa velika vrata, crkveni pod povi- 
siše i izvedoše nešto iz neznanja, nešto u brzini mnogo 
popravaka, koji ni malo ne odgovarahu prvobitnomu 
slogu. 

Budući se činilo, da je crkva sv. Marka pre- 
malena, pa i zato što je bila veoma trošna, počeo je 
već god. 1771. tadanji zagrebački biskup Ivan Paxi 
misliti o tom, da bi se porušila, a mjesto nje sagradila 
nova, veća. Nova crkva imala bi stojati do sadanjega 
župnoga dvora, gdje je kuća barunice  Kušlandice. 
Možda bi bio biskup to i izveo, da ga nije zaprie- 
čila smrt. 3 

Poslije njegove smrti zaključila je većina gradskoga 
zastupstva, da se ima crkva sv. Marka srušiti i zamo- 
liti kraljevski dvor, neka bi gradu za župnu: crkvu od- 
stupio liepu i prostranu crkvu sv. Katarine. No ma- 
njina gradskoga zastupstva tomu se odlučno oprla. Premda 
je bio isusovački red — vlastnik crkve sv. Katarine — 
dokinut, bila je crkva ipak nuždna za gimnazijsku školsku 
mladež, pa bi kraljevski dvor težko dopustio, da se ona 
upotrebi za župnu crkvu. Za gradnju nove crkve manjkao 
je i potrebiti novac. Ponajviše je gradnju nove crkve 
zapriečio dolazak cara Josipa II. u Zagreb. Car je tom 
zgodom pregledao crkvu, uvjerio se, da je solidno gra- 
djena, a osim toga i stari gradjevni spomenik, pa je od- 
redio, da se mora sačuvati. 

Tim ipak nije bila stvar svršena. God. 1805. pred- 
lagalo se opet u gradskom zastupstvu, da se crkva sv. 








Marka sruši, a da se nova gradi na onom mjestu, gdje 
ju je nakanio graditi biskup Paxi. Predlagatelji navodili 
gu ove dokaze: 1. tjelesa mrtvaca, smještena u kriptah 


župne crkve, okužuju zrak za kišovitoga vremena ; 2. 


crkva je premalena; 3. u ljetno doba — kraj otvorenih 
prozora, buni svećenika kod mise i propoviedi vika i 
ropot — (razni zločinci dobivali su šibe pred županij- 
skom zgradom — ondje, gdje je sada sabornica); 4. 
ako bi se župna crkva iz sadašnjeg mjesta odstranila, 
razširio bi se znatno trg sv. Marka. 

Tadanji župnik dr. Josip Karvančić živo je 
zagovarao, da ostane crkva na starom mjestu. On je g. 
1806. napisao i apologiju o tom, koja se nalazila u 
župnom arkivu. No i biskup Vrbovac zauzeo se za staru 
župnu crkvu i izjavio, da će samo onda pristati uz taj 
predlog, ako grad sagradi prije na Harmici (na današnjem 
Jelačićevom trgu) novu župnu crkvu ili ako položi jam- 
čevine 200.000 for. Budući da grad nije imao novaca, 
ostalo je opet sve, kako je bilo. 

Poslije g. 1848. našli su se u gradskom zastupstvu 
opet neki, koji su predlagali, da se sruši crkva sv. 
Marka i sagradi nova župna crkva. Drugi su predla- 
gali, da se crkva temeljito popravi i da joj se vrate 
prvobitni oblici. Govorilo se mnogo o jednom i drugom 
predlogu, no do nove gradnje ili popravaka ipak nije 
došlo. Tekar za načelnikovanja Ivana Vončine pobiedilo 
je zadnje mnienje, te se g. 1816. započelo s popravkom 
te stare crkve.! 

Za taj popravak dala je crkva iz svoje blagajne 
20.000 for., milodara sakupilo se 7000 fvr., a ostalo je 
namaknula gradska obćina kao patron župe. 

Nacrt za obnovu, kojom su se imali crkvi po- 
vratiti opet prvobitni gotski oblici, izradio je slavni 

1 Sravni takodjer: Ivan Tkalčić: ,Popravak zagrebačke 
franjevačke crkve“ — u ,Obzoru“ g. 1886. br. 254. itd. 
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arbitekta profesor Schmidt u Beču, a izvadjanje 
njegovo vodili su arhitekta Herman Bolle i gradski 
gradjevni odbor. 

S obnovom započelo se baš na dan sv. Roka (dne 
16. kolovoza 1876). Posao je liepo napredovao i bio bi 
još prije dovršen, da nije bilo potresa g. 1880., koji je 
razklimao već prilično popravljene zidine i srušio tre- 
ćinu zapadnoga svoda crkve. Kraj svih neprilika bio je 
popravak ipak sretno dovršen dne 20. listopada 1882. 

Crkva je dobila, koliko je bilo moguće, svoj prvo- 
bitni oblik. Rebra, što nose svodovlje, urešena su, kao 
što su bila i nekad, budući da su kod popravka došli 
u trag nekadanjemu uresu tih arhitektonskih čestica. 
Izpostavilo se takodjer, da je nutrašnjost crkvena dva 
puta bila slikana. 

Novija slikarija pod vapnom pokazala je samo 
arabeske i patrone, no tražeći dalje,.naišli su na slike 
svetaca sa starim monastičkim pismom, koje potječu naj- 
manje iz prve polovine XIV. vieka.! 

Obnova je dosta uspjela i crkva se sada pokazuje 
prilično onakova, kakova je nekad bila. Nizka je; stu- 
povi, što nose svodovlje, krupni su i bez prave elegan- 
cije, no u cjelini se crkva ipak ugodno doimlje. Pri- 
godom te obnove crkvu su na novo slikali, ali slike su 
s umjetničkoga gledišta dosta slabe, a danas, premda 
nije mnogo godina od obnove prošlo, radi vlage vrlo 
trošne. Liepi su bojadisani prozori, koji su izradjeni 
po nacrtu graditelja Bolića u Tirolu. Oni podavaju 
crkvi prijatan izgled, a darovali su ih nekoji dobro- 
činitelji. 

Iste godine, na XXIL nedjelju poslije Duhova, 
koja je pala na dan 29. listopada, došao je oko "/,9 

1 Orkveni slikar Antonini preslikao je jednu takvu sliku, 


predstavljajuću Majku božju. Ta se kopija nalazi u Jugosla- 
venskoj akademiji. 
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sati u jutro u crkvu sam kardinal-nadbiskup Josip 
Mihalović, da ju očisti (lustrira). Posvetiti nije ju 
trebao, jer nije bila oskvrnuta. Bila je to liepa sve- 
čanost, kojoj je prisustvovalo mnogo svjetovne gospode, 
svećenika i pobožnoga naroda. 

Tako se eto izpunila davna želja Zagrebčana i 
župna crkva, taj starodrevni gradjevni spomenik i ponos 
njihov, stoji sada obnovljen i preporodjen. Obnova bje 
dovršena za banovanja grofa Ladislava Pejačevića, a 
za načelnikovanja dra. Josipa Hoffmana. Župnikom pak 
sv. Marka bio je dr. Stjepan Pogledić, nadarbenici 
Eduardo Suhin i Pavao Joža, a duhovni pomoćnici 
Josip Pažur i Marko Vajdić. 


2, Žrtvenici. 


Župna crkva sv. Marka onako malena, bila je 
nekoč prenatrpana sa žrtvenici; već u XV. vieku imala 
je osam žrtvenika. To bijahu: veliki sv. Marka, zatim 
u desnoj absidi žrtvenik sv. Križa, u lievoj pak žr- 
tvenik sv. Marije. U crkvenih ladjah bijahu ovi žr- 
tvenici: sv. Nikole, sv. Tome apostola, sv. Elisabete, 
sv. Doroteje i sv. Laurencija. Žrtvenik sv. Nikole imao 
je posebnu zakladu i svoga svećenika. Kao takav spo- 
minje se od g. 1489—1492. neki Gjuro. Na žrtve-. 
niku sv. Laurencija čitala se svaki četvrtak zavjetna 
sv. misa na čast presvetoga Tiela Isusova, za koju je 
gradska oblina plaćala na godinu 3 for. u zlatu.! 

Kanonička vizita od g. 1622. spominje već dva- 
naest žrtvenika u crkvi sv. Marka, koji bijahu svi po- 
svećeni i sa svim potrebnim providjeni. Osim njih bio 
je u svetištu jošte jedan žrtveničić, bez pravoga na- 
slova i bez sv. moći, pa se ondje i nije služila sv. misa. 


1 Gl. I. Tkalčić: Povjesni spomenici grada Zagreba. II. 
str. XII. 
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G, 1634. odstranili su tri stara žrtvenika te mjesto njih 
postavili tri nova. 

Opisati ću sada žrtvenike kakovi bijahu koncem 
sedamnaestoga vieka. 

Glavni žrtvenik sv. Marka, koji bje podignut 
god. 1650. imao je u dolnjem predjelu kip bl. Dj. Ma- 
rije, koju je krunilo presv. Trojstvo. Tu bijahu i ki- 
povi sv. Ivana Krstitelja i sv. Ivana Evangjeliste. Medju 
stupovi stajali su bogato pozlaćeni kipovi: sv. Stjepana 
kralja, sv. Ladislava, sv. Emerika i sv. Ljudevita. U 
drugom predjelu ili spratu bio je u sredini kip sv. 
Marka, a uz njega kipovi sv. Mihaela i sv. Rafaela, dok 
bijahu medju stupovi kipovi sv. Barbare, sv. Katarine, sv. 
Margarite i sv. Elisabete. U trećem predjelu bili su ki- 
povi sv. Martina, sv. Nikole i sv. Ambrozija s dva en- 
gjela. Na vrhu bio je opet sv. Marko, okružen s dva 
angjela. Kako se iz svega razabira, bio je taj žrtvenik 
vigok i prenatrpan s kipovi. Župnik čitao je tu prema 
svojoj obvezi svake nedjelje i blagdana sv. misu bez- 
platno za puk, izuzevši blagdane Majke božje i mlade 
nedjelje, kad je služio bratovštinam u ime misnih za- 
klada. Za taj žrtvenik brinula se sama erkva!. 

Taj žrtvenik stajao je sve do god. 1730., jer se 
te godine spominje prvi puta novi veliki žrtvenik, koji 
je podigao na svoj trošak savjetnik i predsjednik kra- 
ljevske tabule Ivan Branjug. Na tom žrtveniku bio 
je iznad svetohraništa veliki kip sv. Marka, a uz njega 
bijahu s jedne strane veliki kipovi sv. Petra i sv. Ma- 
teja, a s druge sv. Pavla i sv. Luke. Iznad tih bio je 
u sredini kip sv. Ivana Krstitelja, a do njega kipovi 
sv. Josipa i sv. Joakima s angjeli. Na vrhu bio je pak 
kip sv. Ivana _Evangjeliste s angjeli, kojih je bilo na 


1 Neki Ivan Smolčić ostavio je za uredjenje ovoga žrtve- 
nika 200 talira. G1. I. Kukuljević: ,Župna crkva sv. Marka“ u 
Koledaru god. 1872. str. 143. 
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žrtveniku do dvadeset. Žrtvenik bio je bogato pozlaćen 
i liepo bojadisan, a bili su na njem i grbovi grada Za- 
greba i dobročinitelja Branjuga. Taj žrtvenik stajao je 
sve do obnove crkve sv. Marka. 

U absidi na južnoj strani bio je žrtvenik bl. Dje- 
vice Marije, koji je bio na novo podignut godine 
1616. Kip sv. Marije s Isusom u naručaju na tom žrtve- 
niku bio je obućen, a na Marijinoj glavi bila je srebrna, 
pozlaćena kruna. Na tom žrtveniku bili su još kipovi 
sv. Petra i Pavla, sv. Roka i Sebastijana. Žrtvenik je 
uzdržavao i redio špoljarski ili bravarski ceh, koji je 
za nj nabavljao sve potrebite stvari i skrbio, da pred 
njim gori svjetiljka svake subote na večer, svake ne- 
djelje i po blagdanih. Prije blagdana bl. Djevice Marije 
pobrinuo se ceh, da budu pjevane večernice, a na sam 
blagdan pjevana misa, no bez asistencije. — Jedino na 
blagdan sv. Nikole bile su večernice i misa s asisten- 
cijom, a asistenti dobiše od ceha svaki po tri groša. 
Zagrebačke opatice brinule su se takodjer za taj žr- 
tvenik te ga često uresivale s cviećem i drugimi nakiti. 

U sjevernoj absidi do zvonika stojao je žrtvenik 
sv. Križa, sa slikom propetoga Spasitelja, do kojega 
gu stojali sv. Marija i sv. Ivan. U zidnoj izdubini kraj 
žrtvenika stajao je kip sv. Katarine. Na ovom žrtve- 
niku prisizali su svi, kojim je gradski sud za obranu 
njihove neporočnosti dosudio prisegu, a prisizao je i 
svaki novoizabrani gradski sudac sa zastupstvom, da 
će točno obdržavati zakone, koje su stvorili njihovi 
predsastnici. — Ovdje su prisegu polagali i banovi 
hrvatski. ! 

Na sjevernoj strani crkve, kraj sakristije stajao je 
žrtvenik Tiela Isusova, koji je imao u sredini 
sliku zadnje večere, a. sa strane proroke: Davida i 


1 GI. Vitezovićevu Kroniku o banu Nikoli Erd&dyu (god. 
1680.) — str. 2083. 

















Isaiju. Nad slikom bio je kip bl. Djevice Marije, a do 
njega kipovi sv. Katarine i sv. Cecilije. Ovaj žrtvenik 
imao je i svetohranište (tabernaculum rotabile). Za taj 
žrtvenik brinula se je bratovština  Tiela Isusova, koja 
je g. 1755. odstranila stariji žrtvenik i nabavila drugi, 
na kojem je bilo napisano : 


SOLI DEO GLORIA 
HAEC ARA SVRREXIT 
EX PIA ET SACRA ELE- 

MOSYNA CONFRATERNITATIS 

SS. CORPORIS CHRISTI 

ANNO DOMINI 1755. 

SVB RECTORATV GENEROSI NICOLAI 
ZEOH. 
- —  .—— 
JOSEPH GASLAGER, 
MALER,1 


Taj žrtvenik imao je u sredini liepo izradjenu 
skupinu zadnje večere, no ova se vidjela samo o većih 
blagdanih, jer je bila sprieda gibiva slika zadnje večere. 
Kad je bila dokinuta bratovština Tiela Isusova, brinula 
se za žrtvenik crkva sama. Slikar Gaslager uresio 
je god. 1755. i stienu oko žrtvenika, načiniv prizor, 
kako Židovi sabiru manu u pustinji .i sv. Iliju kod po- 
toka Harita.? 

Kod prvog južnog stupa u crkvenoj ladji bio je 
žrtvenik sv. Stjepana mučenika. Na njem bilo 
je prikazano Uzašašće Isusovo i kipovi sv. Nikole i 
sv. Jurja. Za taj žrtvenik brinuo se šoštarski ceh, koji 





1 G1. I. Kukuljević: ,Nadpisi sredovječni i novovjeki“, str. 
854, Kukuljević je taj žrtvenik pomutnjom smatrao žrtvenikom 
Dj. Marije, jer je bila na njem slika Majke božje. 

2 G1. I. Kukuljević: Slovnik umjetnika jugoslavenskih“ — 
str. 97. 


t 
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je veoma svečano slavio blagdan sv. Stjepana. G. 1758. 
podigao je taj ceh sv. Stjepanu nov žrtvenik s ovim 
napisom : 
17 ANNO 58. 
ALTAR S. STEFANA I S. DO- 
NATA. DAL GA NAPRAVITI PL- 
EMENITI CEH SOSTARSKI.! 


Žrtvenik sv. Ane stajao je na južnoj strani kod 
drugoga stupa, a spominje se prviput god. 1705. Po- 
digao je taj žrtvenik gradski viećnik Nikola Tri- 
binec, što je svjedočio i njegov grb gore na žrtve- 
niku. Tu je bila slika sv. Ace sa Marijom, koja je dr- 
žala Isusa. Medju stupovi bili su kipovi: s lieva sv. 
Joakima i sv. Pavla, s desna sv. Petra i sv. Josipa. 
U drugom predjelu bila je slika sv. triju Kralja, zatim 
kipovi sv. Katarine, sv. Apolonije, sv. Barbare i sv. 
Lucije. Na vrhu bio je sv. Nikola, krstni patron dobro- 
činiteljev, okružen od angjela. Nikola Tribinec uteme- 
ljio je kod tog žrtvenika i zakladu od 1000 for., od 
koje zaklade uživao je kamate župnik sv. Marka, no 
morao se brinuti za žrtvenik i čitati za dobročinitelja 
po jednu misu na tjedan. U oči Velike Gospe obdrža- 
vala se za njega svečana godišnjica i molio čin za umrle, 
a zvonila su sva zvona župne crkve. Za taj žrtvenik 
brinuo se i stolarski ceh i slavio svečano blagdan 
sv. Ane. 

Na sjevernoj strani odmah do svetišta“ stajao je 
žrtvenik sv. Doroteje. Osim kipa svetice, bili su 
na njem i kipovi sv. Marije, sv. Kvirina i sv. Nikole. 
Žrtvenik uzdržavao je remenarski ceh, koji je u oči 
blagdana sv. Doroteje dao služiti večernice, a na sam 
blagdan svečanu sv. misu. Oko god. 1771. dao je nači- 


1 GI. I. Kukuljević: ,Nadpisi sredovječni i novovjeki“. — 
str. 305. g 
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niti taj ceh nov žrtvenik, a k tomu je znatno pripo- 
mogla novčanom svotom supruga vicebana_ Ivana 
Bužana. 

Kod prvoga stupa na sjevernoj strani odmah iza 
propovjedaonice bio je žrtvenik sv. Ivana Krsti- 
telja. U sredini žrtvenika bio je kip svetca uz ki- 
pove sv. Jakoba starijega i mladjega. U drugom  pre- 
djelu bijahu kipovi sv. Ivana Evangj., sv. Augustina, 
sv. Grgura, sv. Volfganga i sv. Hieronima. Uzdržavao 
je taj žrtvenik krojački ceh, koji je u oči blagdana sv. 
Ivana Krstitelja i Evangjeliste dao pjevati večernice, a 
Da sam blagdan svečanu misu. G. 1755. podigao je taj 
ceh nov žrtvenik, koji je nosio napis: 

LA. RE. ZAGRA- 
CITTIS 17 ANNO 55. Brnns. 

HANC ARAM IN HONOREM SANCTISSIMAE 
TRINITATIS, SANCTI JOANNIS BAPTISTAE AC 
EVANGELISTAE UONFRATdARNITAS CECH/E SAR- 
TORVM FIERI FECIT.! 


Uz stienu kraj vratiju sakristije bio je žrtvenik 
sv. Luke. Taj žrtvenik imao je u sredini kip ža- 
lostne Majke božje, zatim kipove sv. Andrije i sv. Ma- 
tije. Gore bili su kipovi sv. Luke, sv. Hieronima i sv, 
Elisabete, a na vrhu križ, pod kojim su bili sv. Ivan, 
sv. Marija i sv. Magdalena. Briga za žrtvenik bila je 
povjerena gumbarskomu cehu, koji je blagdan sv. Luke 
slavio sličnim načinom, kao ostali cehovi svoje za- 
štitnike. 

Kod drugog sjevernog stupa stojao je žrtvenik 
sv. Elisabete, što je pokazivala i slika te svetice 
u sredini žrtvenika. Taj žrtvenik pripadao je mesar- 
skomu cehu, koji se je za njega brinuo i slavio blagdan 
svoje zagovornice. 


1 GI. I. Kukuljević: Nadpisi str. 354. 
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Na novo spominje se g. 1771. žrtvenik obra- 
ćenja sv. Pavla, koji je stajao na kraju svetišta 
na južnoj strani. Žrtvenik bio je urešen s kipom sv. 
Pavla, a gore bila je takodjer slika presv. Trojstva. 

G. 1801. spominje se žrtvenik sv. Josipa, a | 
bio je podignut na onom mjestu, gdje je prije stojao 
žrtvenik sv. Eligabete, pa se je i za njeg brinuo me- 
sarski ceh. 

Na početku ovog stoljeća odstranili su žrtvenik 
sv, Križa, jer je bio već sasvim trošan. Mjesto, gdje 
je žrtvenik stajao, upotrebilo se za božji grob, a i kr- 
stionica se je u blizini smjestila, pošto dolje pod korom 
nije bilo za nju dostojno mjesto. 

Za župnu erkvu sv. Marka, koja baš nije pro- 
storna, bilo je odviše toliko žrtvenika. Glavni uzrok što 
je bilo toliko žrtvenika je samo tadanje vrieme, a i ple- 
meniti cehovi zagrebački, od kojih je svaki želio, da 
ima u župnoj crkvi poseban žrtvenik. Žrtvenici bili su 
bez umjetničke vriednosti i prenatrpani kipovi, koji ta- 
kodjer nisu odavali mnogo umjetnosti i ljepote. Budući 
da su bili žrtvenici već i dosta trošni, odstranili su pri- 
godom obnove sve, a zamienila su ih tri sasma nova 
žrtvenika, izradjena po nacrtu Bolleovom iz viničkoga 
kamena. To je veliki žrtvenik sv. Marka, zatim u 
južnoj absidi žrtvenik sv, Marije, a u sjevernoj sv. 
Križa. Ovi žrtvenici su dosta maleni i jednostavni; ali 
izradjeni vrlo liepo i ukusno u gotskom slogu. Za crkvu 
gv. Marka tri su žrtvenika sasvim dostatna. 

Kad je nadbiskup Mihalović, poslije svršene ob- 
nove, predao dne 29. listopada 1882. crkvu sv. Marka 
opet službi božjoj, posvetio je i veliki žrtvenik, metnuo 
u nj ostanke sv. Celestina te na njem odpjevao sv. misu. 
Sliedećeg dana posvetio je generalni vikar, biskup 
Janko Pavlešić ostala dva žrtvenika, a tom prilikom 
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metnuo u žrtvenik sv. Križa ostanke sv. Firma, a u 
žrtvenik sv. Marije ostanke sv. Liberate. | 

Bavio sam se malo potanje opisivanjem žrtvenika 
i nabrajao razne slike i kipove svetaca, koji su bili na 
njih, ali sam učinio to za to, da se može vidjeti, koji 
su svetci starim Zagrebčanom najviše omiljeli i kojim 
su se oni najviše preporučivali. 


3. Orgulje, propovjedaonica, krstionica 
i izpovjedaonice. 


: Kor u crkvi sv. Marka bio je zidan kao i danas, 
a počivao je na kamenitih stupovih. Već u XIV. vieku 
spominju se u crkvi sv. Marka orgulje!, koje su bile 
dakako vrlo jednostavne i koje su kasnije s drugimi 
boljimi zamienili. Oko god. 1740. nabavio je nove or- 
gulje na svoj trošak zagrebački kanonik, kasnije i ge- 
neralni vikar Juraj Rees. Te orgulje bile su dosta 
velike, imale su 22 registara, a ostale su u crkvi sv. 
Marka sve do njene obnove. Jedno vrieme rabili su u 
crkvi sv. Marka harmonij, koji je stojao 200 for., dočim 
su stare orgulje nudili na prodaju. Graditelj orgulja u 
Zagrebu Heferer nudio je za nje 300 for. uz uvjet, da 
se nove orgulje dadu graditi kod njega. No kad je 
g. 1884. zamolio tadanji sarajevski župnik Ivan Godszl, 
da bi se ove orgulje poklonile njegovoj župnoj crkvi, 
privolilo je gradsko zastupstvo na to i tako budu stare 
orgulje odpremljene u Sarajevo. Nove orgulje sagradio 
je graditelj orgulja Heferer za 3000 for. 

Bivši župnik sv. Marka dr. Stjepan Pogledić po- 
.klonio je za nove orgulje svotu od 1000 for., pa je on 
i blagoslovio ove orgulje na dan 25. travnja 1890. prije 
svečane službe božje, a poslije svršenog blagoslova iz- 
rekao rieči: ,Ove orgulje naj pevaju diku i slavu 


1 G1. I. Tkalčić: Povjestni spomenici. I. str. XVII. 
2 
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Bogu Otcu, Sinu i Duhu svetomu“. — To je bio 
ujedno zadnji svečani čin, koji je mnogogodišnji župnik 
sv. Marka u toj crkvi ovršio. 

Propovjedaonica stojala je od vajkada u sredini 
crkve — kod prvoga stupa na sjevernoj strani. Kad je 
bila stara propovjedaonica već vrlo trošna, nabavio je 
novu zagrebački biskup Juraj Branjug. Ova dr- 
vena propovjedaonica bila je liepo obojadisana te ukra- 
šena na dolnjem dielu sa slikami evangjelista, a na 
baldakinu sa slikami crkvenih naučitelja. 

Stara krstionica s kipom sv. Ivana Krstitelja bila 
je smještena pod korom. Početkom ovoga stoljeća pre- 
mjestili su ju na sjevernu stran do zvonika, a napokon 
na južnu stran kraj glavnoga ulaza. 

Na početku prošloga vieka imala je crkva samo 
jednu izpovjedaonicu, a oko g. 1747. nestalo je i te, 
jer za nju kao da nije bilo mjesta. No pošto je bi- 
skupski vizitator odlučno zahtievao, da mora imati 
crkva svoje izpovjedaonice, rabavili su g. 1754. šest 
novih izpovjedaonica, od kojih su dvie namjestili u 
kapeli sv. Fabijana i Sebastijana. Kod obnove dobila je 
crkva liepe i ukusne nove izpovjedaonice. 

Spomenuti ću, da su bile koncem XVII. vieka u 
svetištu dvie klupe za gradsku gospodu, a tu je bio i 
kameniti kip bl. Dj. Marije s Isusom u naručaju. Bio je 
tu i ormar, u kojem su se čuvaje-crkvene dragocjenosti. 
U glavnoj crkvenoj ladji stajalo je pak dvanaest klupa. 


4. Grobnice. E 


Tik župne crkve sv. Marka nije bilo nikadhgroblja, 
kao što je bilo to običajno kod drugih crkavax Onsj 
prostor oko župne crkve upotrebljivao se od vajikada 
kao trg i kao takav služio je svaki dan, = 
prigodom velikih sajmova, koji su trajali po viša d&0a. 
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Ako je bilo kakovo groblje medju gradskimi zidinami, 
bilo je u pivarskoj alici do župnoga dvora, jer su ondje 
kod gradnje kuće naišli na čovječje ostanke. Siromake 
pokapali su kod sv. Roka i sv. Jurja, a odličnije gra- 
djane, gospodu od gradskog poglavarstva i svećenike 
sabravjivali su grobnicah ili kriptah, koje su se nala- 
zile takodjer u crkvi sv. Marka. Do toga su mnogo dr- 
žali. Spominje se u viziti od god. 1622. kako je bio 
bivši gradski sudac i senator Mihael Vernić okrivljen, 
da je dao na svoju ruku nekoje iz grada sahraniti kod 
sv. Margarete, te ih tako ozloglasio!. Kod sv. Marga. 
rete pokapali su one, koji su umrli izvan gradskih zi- 
dina, a pravi stanovnici zagrebačkoga Gradca su sva- 
kako željeli, da im tielo počiva u njihovoj župnoj crkvi. 

U crkvi sv. Marka bilo je mnogo grobnica. God. 
1704. se izrično spominje, da su nastojanjem tadanjega 
gradskoga sudca Jurja Pozvinskia? napravljene tri nove 
grobnice. Gradski sudac, zaslužni Kristofor Baptista dao 
je oko god. 1740. napraviti takodjer nekoliko novih 
grobnica, a stare je popravio i razširio, lako da ih je 
bilo svega skupa sedam. Prva grobnica bila je odmah 
pod svetištem, a u njoj su sahranjivali gradske senatore 
i župnike. Pred žrtvenikom Tiela Isusova bila je grob- 
nica za djecu, osobito za plemićku djecu, a do nje bila 
je grobnica za svećenike u obće. Kod velikih vratiju 
bila je grobnica za gradske zastupnike, a jedna grobnica 
bila je takodjer izpod sakristije. 

Ako je tko želio, da bude sahranjen u kripti se- 
natorskoj ili zastupničkoj, morao je platiti stalnu svotu, 


! »quod corpora demortuorum tempore sui Judicatus pro- 
pria auctoritate, magna cum injuria et scandalo ....... ex 
Ciuitate ad Ecclesiam s, Margarithae exportari curasset eaque 
infamasset. 

2 U krstnoj knjigi od g. 1704. kaže se o njem, da se je vrlo 
brinuo za crkvu, a da su za njega popravljene i gradske zidine, 
e 
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koju je opredielilo gradsko zastupstvo. Kod toga gle-- 
dalo se je takodjer na njegove zasluge za grad. Tko je 
bio zaslužniji, manje je platio. U ostalih kriptah: smje- 
štali su one, koji su u to ime platili neku pristojbu, 
koja je bila tim veća, čim je bilo opredieljeno mjesto: 
bliže velikomu žrtveniku (po 5, po 8 forinti itd.). Za 
siromašnije gradjane bila je odredjena grobnica u crkvi 
sv. Ursule, dočim su se siromasi pokapali kod kapele 
sv. Jurja i kod kapele sv. Roka, gdje je bilo bogačko 
groblje (coemeterium mendicorum). Kad je bila koja 
grobnica prenapunjena, povadili su iz nje mrtvačke 
kosti i smjestili ih u košturnicu ili ,ossarium“, koji se 
je nalazio pod zvonikom. 

Na podu crkve sv. Marka nalazile su se i grobne 
ploče. Tako je bio na malenoj okrhnjenoj pločici u sve- 
tištu ovaj napis: 

— — — DOROTEA 

— — AM. IOANES 

— — M. EIVSDEM. 
1571.! 


Zatim je bila i jedna ploča, izklesana kurgivnim 
pismom : 
Spblis ac Grosus Dnus Petrus 
Spisich S. C. R. M. Consiliarius 
Regni Sclavae Proto-Notarius, obiit 
1781., aetatis suae 54.2 


God. 1801. bile su grobnice a župnoj crkvi sv. 
Marka tako prenapunjene, da nije bilo više u njih 
mjesta, pa zato je tadanji biskupski vizitator predlagao, 
da se iste ili izprazne ili nove naprave. Grobnice po- 


1 GL-I. Kukuljević: ,Nadpisi sredovječni i novovjeki“, 
str. 328. — 

2 Isto str. 361. Dva novija napisa gledaj u istom djela 
na str. 368. i 364. 














21 


stojale gu još god. 1844., a u nekoje od njih unilazilo 
se iz vana. U njih sahranjivali su se gradski senatori, 
njihove žene i djeca badava, drugi pako ako su platili 
100 for. 

5. Sakristija. 

Stara sakristija bila je malena, a bila je baš pod 
zvonikom. Kako se spominje u kanoničkoj viziti, koja 
se je obdržavala za župnika Bratkovića (izmedju god. 
.1680—1640), bila je ta sakristija jako vlažna, jer je 
gore nad njom stanovao zvonar i bacao dolje vodu. 
Pošto ta sakristija nije nikako odgovarala svojim 
zahtjevom, upotriebili su za sakristiju današnju sa- 
kristiju, koja kao da je bila u prvo vrieme kapela, a i 
njezin slog pokazuje, da već davno postoji. I ona bi- 
jaše svodjena dvostruko na krst, a rebra joj počivahu 
na tankih, okruglih polupilovih. Tu kapelu su dakako 
pregradili, a i prozore su joj razširili, da je moglo u 
nju dolaziti više svjetla. Staru sakristiju upotriebili su 
kao spremniću za razne stvari. 

U novoj sakristiji bio je žrtvenik. kojega je po- 
digao u čast sv. Triju Kralja neki svećenik Ivančić. 
Na tom žrtveniku bila je slika sv. Triju Kralja, a medju 
stupovi bili su kipovi sv. Ivana Krstitelja, sv. Zakarije, 
sv. Elizabete i sv. Ane. Tu su služili boležljivi svećenici. 
Na svakoj strani žrtvenika bilo je dobro zaključano 
mjesto, gdje su se na jednoj strani čuvale dragocjenosti 
crkvene, a na drugoj strani dragocjenosti gradske. U 
sakristiji bilo je više ormara, u kojih su pohranjivali 
crkveno ruho, od kojih su nekoji bili s ,predalezi“. 

U posebnom ormaru čuvala je bratovština Tiela 
Isusova svoje stvari, a bilo je tu crkveno ruho i drugi 
crkveni predmeti kapele sv. Jurja, u kojoj nije bilo 
valjda prikladnoga mjesta za čuvanje tih stvari. U sa- 
kristiji bile su takodjer župne matice, kao što i 
stvari potrebne za božji grob. 
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6. Kapelica sv. Fabijana i Sebastijana. 


Dosta rano, svakako već u drugoj polovini XV. 
vieka, podignuše Zagrebčani na sjeverozapadnom uglu 
crkve sv. Marka malenu kapelicu. Da je ta kapelica 
stojala već g. 1472. svjedoči grobni spomenik, kojega 
je postavio ondje župnik stenjevački Martin svojemu 
prijatelju svećeniku Franji Polaru. Na tom spomeniku, 
koji se nalazi sada u zagrebačkom narodnom muzeju, 
izklesana je u sriedini slika ležećega svećenika s ka- 
ležom na prsih, a na okolo napis: 


1472. HUNC LAPIDEM FECIT FIERI DNS + 
MARTINUS PLEBAN + ECCLE + B t MARIE V + 
FRANCISCO POLAR +4! 


Kako se u ono vrieme u Zagrebu često pojavlji- 
vala kuga, to se je gradsko poglavarstvo zavjetovalo, 
da će na čast sv. Fabijana i Sebastijana — zagovor- 
nika proti kugi — podići kapelu.? Taj svoj zavjet je 
ono i izpunilo, porušilo gore spomenutu kapelicu, te ma 
njenom mjestu podiglo god. 1499. novu veću kapelu sa 
žrtvenikom sv. Fabijana i Sebastijana. Tu je kapelicu 
posvetio god. 1502. rožnanski biskup i kanonik zagre- 
bački Stjepan. 


1 GI. I. Kukuljević: ,Nadpisi sredovječni i novovjeki“ 
str. 822. i I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“ 
II. str. XII. 

2 Tako je kuga bjesnila u Zagrebu god. 1374., 1382., 
1468., 1475. i IBLI. 

* GL. I. Tkalčić: ,,Povjestni spomenici grada Zagreba“ 
II. str. XI. Da je ta kapela bila zidana god. 1499. svjedoči takodjer 
to, što se taj broj nalazio na kamenitoj babici u samoj kapeli 
oko grba grada Zagreba. Taj kameniti relief nalazi se sada 
zemaljskom muzeju, a točan opis i sliku naći ćeš u razpravi 
Emilija Laszowski-a: ,Prilog k hrvatskoj sfragistici“, koja je 
štampana u Viestniku hrvatskoga arheološkoga društva godine 
1895. str. 135. 
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Kapelica sv. Fabijana bila je odmah do sakristije, 
u nju su vodila vrata iz sakristije, a iz crkvene ladje 
bio je otvoren prostor. U kapelici bio je žrtvenik sv. 
Fabijana i Sebastijana, koji je bio urešen kipovi bl. 
Dj. Marije, sv. Roka, sv. Stjepana kralja, sv. Ladislava 
i sv. Emerika. U toj kapelici morao je nadarbenik sv. 
Fabijana i Sebastijana, koji je bio ujedno bolnički ka- 
pelan služiti svakog tjedna barem po jedau misu. U 
oči blagdana sv. Fabijana i Sebastijana bile su svečane 
večernice, a na sam blagdan velika pjevana misa, a 
poslije podne opet večernja. Nadarbenik morao je dati 
svećenstvu na taj dan objed, orguljašu 12 groša, a pje- 
vačem i mjehogazeu po 3 groša. 

Valja da sada spomenem nešto o sv. Felicijanu 
mučeniku, kojega je tielo bilo smješteno u toj kape- 
lici.! To je tielo donio iz Rima župnik sv. Marka 















































1 GI. A. Šenoa: ,Čudnovato putovanje mrtvog svetca po 
Zagrebu“ — u Viencu g. 1877. str. 474. Tu se kaže, da je sv, 
Felicijana, kako se priča, donio iz Rima neki francezki doktor 
i da su se Gornjogradjani i Kaptol natjecali, tko će sveca dobiti, 
dok ga napokon ne predobiše Gornjogradjani za svoju župnu 
crkvu. To nije ispravno. Tielo sv. Felicijana donio je za svoju 
župnu crkvu iz Rima župnik sv. Marka — Juraić. U mrtvačkoj 
knjigi od g. 1761. kaže se naime o župniku Juraiću: ,Per illam 
procuratae sunt reliquiae sanctorum: Sanctae Crucis, 8. Donati, 
S. Feliciani Martyris integrum Corpus et S. 
Marci Evang., quae deperditae sunt in processione Corporis 
Christi Anno ut supra (1761.) — Kanonička vizita od g. 1771. 
kaže izrično, da je to tielo donio (zelo et industria) pomenuti 
župnik. — To potvrdjuje i: ,Pridavek kronike iliti spomenka 
od god. 1744—1761. zebran po jednom mašniku tovaruštva Jezu- 
ševoga“, gdje se kaže na st. 108.: ,,24. maloga travnja 1761. ose- 
bujna relikvia Tela jednoga mučenika Felicianom zvanoga 
po skrbi plebanuša sv. Marka na gornjem vu Zagrebu 
varašu iz Rima dobljena, po biskupu previdjena i z obćinskum 
procešium vu rečenu Farnu Cirkvu za ljudstva pobožnost je 
postavljena“. 






























































24 


Juraj Juraić god. 1759. Zagrebčani htjedoše, da 
se tielo sv. Felicijana što svečanije izloži. Budući da 
se mislilo, da je bio sv. Felicijan biskup, dao mu je 
grad načiniti biskupsku kapu i štap te tiskati njegov 
životopis. No proti tomu digao se zagrebački biskup, 
tvrdeći, da sv. Felicijan nije bio biskup; zabranio je, 
da mu se dade mitra i štap, a životopis je zaplienio. 

Obratio se biskup i u Rim, da dobije sigurnije 
podatke o tom mučeniku. Kad su ti podatci valjda stigli, 
sakupilo se gradsko poglavarstvo dne 20. travnja 1761. 
u sjednicu, da sastavi program svečanosti. Pošto je 
gradski sudac Stručić obrazložio čitavu stvar, bje za- 
ključeno, da se ima tielo sv. Felicijana dne 24. travnja 
u tri sata poslije podne od crkve sv. Duha svečano 
unesti u grad. Najvažnije točke programa bijahu ove: 
1. Svetac ima se u noći prije prenosa odpremit k sv. 
Duhu. 2. Pošto se ne može dokazati, da je sv. Felicijan 
bio biskup, neka mu se dade mjesto mitre lovor-vienac, 
a imjesto biskupskoga štapa palma. 3. Neka više gra- 
djana, a na čelu im gradski kapetan, izidje na svečani 
provod pod oružjem. 4. Neka tri prangije puknu kod 
sv. Duha, tri na brdu sv. Roka, šest kad donesu svetca 
u grad, a šest kad se bude pjevala pjesma zahvalnica. 
5. Svi cehovi neka dodju na provod sa svojimi zasta- 
vami. 6. Neka se gradsko poglavarstvo pobrine za red 
i prokrči put medju stiskom naroda. 7. Neka se ne izda 
životopis sv. Felicijana, jer se u tom životopisu spo- 
minjao sv. Felicijan kao biskup. 

Bila je sigurno liepa svečanost, kad su nosili tielo 
sv. Felicijana u grad te ga smjestili u kapelici sv. Fa- 
bijana i Sebastijana. 

God. 1770. zamienili su stari, trošni žrtvenik sv. 
Fabijana i Sebastijana sa novim, što bje podignut naj- 
više darežljivošću predsjednika sudbenoga stola Bolte 
Magdalenića. Taj žrtvenik bio je bogato pozlaćen 
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i obojadisan, a gore nad mensom bila je staklena škrinja, 
u kojoj je bilo tielo sv. Felicijana. Tako je stojala ta 
kapelica sve do god. 1876., kad su ju prigodom obnove 
župne crkve porušili. Tielo sv. Felicijana prenesli su u 
crkvu sv. Duha kod Zagreba. Tečajem godina iztrunulo 
je svetčevo odielo, kao što i vosak, kojim su bile obli- 
vene njegove kosti, pa su sve to zajedno sa već trošnim 
staklenim ormarom smjestili u mrtvačnici kod sv. Duha. 
 Pušto se u župnom arkivu nije našlo nikakovo doka- 
zalo o tih sv. moćih, niti se je znalo kako je crkva 
do njih došla (nije valjda nitko ozbiljno iztraživao !), 
spalili su ormar, odielo i vosak, a pepeo od toga spra- 
vili u posudicu. Za kosti sv. Felicijana naložilo se je 
pako, da se metnu u vrećicu i pohrane ili u sakristiji 
župne crkve sv. Marka ili uzidju kod žrtvenika u crkvi 
sv. Duha.. Ovo potonje je i učinjeno. 


7. Zvonik i zvonovi. 


Kao što crkva, tako je bio i prvobitni zvonik 
župne crkve sv. Marka gradjen valjda u gotskom slogu. 
Taj zvonik, koji bi bio, da nam se je uzčuvao, vrlo 
znamenit gradjevni spomenik, porušio se prigodom po- 
tresa god. 1502. Zagrebčani nisu dopustili, da im bude 
župna crkva dugo bez zvonika, pa su jamačno brzo 
drugi sagradili, koji je stojao sve do god. 1645. Te je 
naime godine 28. ožujka oko devete ure na večer na- 
stala velika vatra, koja je obratila u pepeo veći dio 
gornjega grada, Kaptol i Lašku ulicu, a medju ostalimi 
javnimi zgradami poharala: prvostolnu i franjevačku 
crkvu, kao što i crkve sv. Katarine i sv. Marka. 

Zvonik se sv. Marka srušio do polovice, a Zvo- 
novi su se raztalili. U obćenitoj biedi i nevolji, obratili 
gu se velikaši i grad na kralja Ferdinanda IIIL., moleći 
ga za pomoć. Kralj je svojim pismom, pisanim u Po- 
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žunu 28. lipnja 1655. dozvolio, da se prihod gradske 
tridesetnice upotriebi za gradnju novoga zvonika. 

Radi pomanjkanja sredstava započelo je sa grad- 
njom tekar g. 1659. Dne 27. svibnja iste godine na- 
činio je grad ugovor s klesarom Dionizom Fi- 
lipom za šest klaftara rezanoga kamena, ,za spodnji 
zid oberfundamentoma turna cirkve sv. Marka, kojega 
nakaniše zidati, za tem takajše za vse vence okolu 
turna“.! Odmah sliedeće godine pako sklopio je grad 
ugovor sa graditeljem i gradjaninom zagrebačkim An- 
tunom Macetom, u kojem se ugovoru medju ostalim kaže, 
da: ,ober staroga uti supra, Turanskoga fundamentoma 
do vsega perfeeto zveršenja, ili dokončanja, toga novoga 
turna cirkvenoga našega, varaš naš vsega kamena bude 
daval. K tomu pesek, vapno, vodu, dreva na grušte, na 
nih, na turne takajše, jednum rečjum, materiju vsu, 
koja je k tomu zidu potrebna (zvan zidarske meštrije), 
gruštu, deske i železa. Turna rečenoga cirkvenoga da 
ima dozidati klaftrof zida novoga na visinu dva- 
deseti, pofrajhati zvuna i znutra i k tomu 
zvuna vsega pobeliti i uredno, pohvaljeno, dobro, 
terpljeno, usque ad omnem debitam  perfectionem, 
omni ex parte, opus idem totaliter perfectum. 

Vsaki ov klafter po šest cipelišev zidarskih mora 
biti. I zato tako mu je plaća sredbena, da za vsema 
dotovljenja i vredno, uti supra, dovršenja, jezero petsto 
i pedeset ranjški obećano. K tomu još dvadeset veder 
Varaškog vina, da mu se ima dati. Harum nostrarum 
vigore et testimonio litterarum mediante. Datum 13. 
mensis Julii anno millesimo sexcentesimo saxagesimo“.! 

Liepa svotica za gradnju zvonika sabrala se jena 
dobroljnih prinosih. Tako je darovao podžupan zagre- 


1 Gl. I. Kukuljevićevu crticu: Župna crkva sv, Marka... 
u koledaru g. 1872. str. 142. 
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bački Ivan Ručić 500 renskih fr., gradjanin Blaž 
Kovačić 200 for., a spominju se i neki drugi daro- 
vatelji. Graditelj Maceto svojski je prionuo uz posao te 
je bio zvonik sv. Marka g. 1666. na toliko dogotovljen, 
da je mogao grad dne 17. travnja iste godine sklopiti 
nov ugovor sa klesarom Matijašem Seliberom: 
»da on na turen cirkve sv. Marka ovoga varaša gornji 
venec iz kamena rezanoga, kako je vredno i dostojno, 
napravi, tak, da tri kameni rezani jedan oberh drugoga 
na visinu budu morali biti“. Za ovo djelo dobio je 
majstor od vsakoga klaftra ranjškov šest i zvrhu toga 
šest veder vina“. Taj vienac bio je dovršen već sliedeće 
godine". Crkva sv. Marka imala bi tako novi zvonik, 
da ne dodje nova nesreća. God. 1674., dne 25. lipnja 
izgori sav gornji grad, a tom prilikom nastrada opet 
zvonik sv. Marka. Kažu, da je vatru podmetnuo iz osvete 
neki prosjak. Bio je to grozan udarac za grad, kojega 
tragovi su se poznali godine i godine.? 

Gradjani zagrebački poslali su posebno odaslanstvo 
kralju te mu živo naslikali nesreću, a ujedno zamolili 
ga, da im oprosti nekoliko godina porez i podieli do- 





' GL L Kukuljević: ,Slovnik umjetnikah jugoslavenskih“ 
str. 265. 

* O toj vatri govori molbenica grada Zagreba, upravljena 
na kralja Leopolda I. godine 1675. ovo: ,Et quia, Princeps 
sugustisšime | proxime et pridem evolutis temporibus die 25. 
menis Junii anni proxime praeteriti, in nimio solis aestu et ca- 
nicularium saevissima arriditate, exorto ad medium ipsius ciui- 
tatis forum inexpectato et infelicissimo incendio, incolis per cul- 
turas distractis, defensionem ignis in aestu solis prohibente, in 
tantum crevit eius rapacitas, ut horarum vix quatuor spatio, 
Ecclesiags, Turres, Campanas, Portas, domum sena- 
toriam, munitionem, annonam, Domicilia et Residentias nostras, 
totam denique ... Ciuitatem, vix quatuor inferioribus restan- 
tibus domiciliis crudeliter et immanissime destruxit et totam 
overterit faciem“, GI. I. Kukuljević: Slovnik umjetnikah jugo- 
slavenskih, str. 264, 
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hodak gradske tridesetnice. — Kralj Leopold I. je to 
Zbilja i učinio, a i sabor je g. 1675. i 1677. zaključio, 
da se grad oslobadja od poreza, da uzmogne barem 
nekoliko popraviti javne zgrade. 

Započelo se i sa gradnjom novoga zvonika. — 
Radnju preuzeli su dva Talijana, imenom Machedo — 
otac i sin. Zaslužbu pisu primali samo u novcu, već i 
u raznih proizvodib. Najviše je doprinesao za gradnju 
zvonika kralj Karlo VI. Model toga zvonika, sastavljen 
od malih dašćica, poslali su u Beč, gdje je bio pohra- 
njen u arkivu gradske viećnice.! Zvonik gradili su na 
uglovih od rezanoga kamena, a u nj se išlo dosta 
udobnimi stubami. Pokrili su ga sa limom. Prem su 
počeli graditi zvonik već koncem XVII. viska, ipak je 
bio dogradjen tekar god. 1725., a dovršio ga Machedo 
mladji. 

Taj zvonik stoji još i danas. Mora, da su se kas- 
nije malo brinuli za najnuždnije popravke, jer je po- 
četkom ovog stoljeća bio vrlo trošan. Župnici su doduše 
mnogo puta opominjali i molili grad, da popravi zvonik, 
ali se tim popravkom otezalo punih 40 godina. Tekar 
g. 1841. za župnika Pogledića, izveo se taj popravak, 
te se u to ime potrošilo iz crkvene blagajne 4000 for. 
Pokrili su ga bakrom, a u pozlaćenu jabuku metnuli 
spomenicu pisanu na pergameni, s podpisi gospode od 
gradskoga poglavarstva i svećenstva župne crkve. Prem 
nije zvonik gradjen u slogu, u kojem je crkva, ipak se 
ponosno diže usried bieloga Zagreba; a da je čvrsto 
gradjen, najbolje dokazuje to, što mu je potres g. 1880. 
vrlo malo naškodio. 

Pošto se upoznasmo sa zvonikom crkve sv. Marka, 
valja da si razgledamo i zvonove. Česte vatre su ta- 
kodjer njim naškodile. Sreća, da su imali Zagrebčani 


! GI. ,Vienac“ g. 1879. str. 608. 
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domaće majstore, koji su im šansu nove zvonove ili 
stare prelievali. 

Vatra je g. 1645. uništila sve zvonove župne crkve. 
Zagrebčani nisu htjeli, da budu dugo. bez njih, pa su 
već sliedeće godine napravili hrvatskim jezikom pisan 
ugovor sa zvonolievcem Franjom Duboisem, da 
im salije dva nova zvona, obvezav se, da će mu platiti 
za svaki cent pet renskih forinata. Osim toga obećali 
su mu, da će mu dati voska, konopalja, ugljena, loja, 
bukovih i brezovih drva i težaka, koliko mu bude tre- 
balo. Za ,aldomaš“ obećali su mu jednoga ždriebca, tri 
godine stara i deset vedara vina. Majstor se nasuprot 
obvezao, da će im za šest nedjelja dogotoviti zvonove, 
koji, da će biti savršeniji od onih u zvoniku prvostolne 
crkve. 

Zvona bijahu zbilja za kratko vrieme dogotovljena. 
Veliko bijaše urešeno slikami dvanaest apoštola i slikom 
uzašašća Isusova, a nosilo je ovaj napis: 


GLORIOSVS DEVS IN SANCTIS EST SANCTVS 
IN OMNIBVS OPERIBVS SVIS. 

FVSA IMPERANTE DIVO FERDINANDO TERTIO 
SEMPER AVGVSTO ET REGE INCLYTO 
HVNGARIAE. SVB IVDICATV EGREGII GEORGII 
VERNICH. ANNO VERBI INCARNATI 1646. 
CONFLAGRATIONE VERO TOTIVS CIVITATIS 
ET OMNIVM ECCLESIARVM ANNO SECVNDO. 


Manje zvono bijaše urešeno sa slikom propetoga 
Isusa, bl. Dj. Marije, evangjelista i gradskim grbom, 
pod kojim je bio napis: 


nProtegam ciuitatem istam, quonism cognouit 
nomen meum, ab omni fatali igne, peste, 
* fame et bello. 
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Iznad slika evangjelista stajao je napis: 


»In omoem terram exinit sonus eorum 
Et in fines orbis terrae uerba eorum“, 


a pod križem onaj poznati : 


»Nobis autem gloriari absit nisi in cruce 
Dii Nfi Jesu Christi, in quo salus, uita 
et resurrectio nostra“. 


Na rubu oko zvona bio je napis: 


FVSA DE NOVO EX SENATVS CONSVLTO 
IMPENSIS COMMVNIBVS LIBERAE CIVITATIS 
MONTIS GRAECENSIS. ANNO DNI 1646.! 


Zvonolievac Franjo Dubois imao je radi tih zvo- 
nova razpravu sa gradom. Tužio ga neki Adam Bar- 
tolić, koji je bio kao radnik zabavljen kod ljevanja 
zvonova, da nije nekoje stvari, koje je dobio od grada 
upotrebio onako, kako bi morao. Kazao je naime Adam: 
nda su tri falati metale zvonov varaških po zlevavju 
ostale zlevaru u pepelu, kada se materia ceverla, spri- 
hala je u pepel, koja je potlem na hasen fusoris cam- 
panarum Francisci de Bois došla. Item vojska funtov 
18 ne ni taknul potrošiti na zvone, a drugoga vojska 
ni polovicu ne potrošil, vse varaško. Jajec, konopel, 
loja, toga vsega ne polovicu potrošil, vse varaško, njemu 
pri rukah buduć na zvone varaške zlevanje. Joannes 
Pictor (slikar) čul je od samoga zvonov zlevara, što 
hoće učiniti iz konja, kojega ako mu varoš po voli 
neda itd.“ Ne znamo, da li je bila ta tužba istinita. 
Majstor morao se svakako opravdavati, no, kako se 
razprava dovršila, takodjer nije poznato. 

Zvonovi bijahu eto dovršeni, ali ih nisu mogli 
kamo smjestiti, buduć je bio zvonik jošte uviek porušen, 


=: GLI. Kukuljević: Nadpisi sredovječni i novovjeki, str. 
339. i 384. 
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jer nije bilo novaca: za popravak. Napravili su radi toga 
nekakovu drvenu zgradu na sjevernoj strani crkve sv. 
Marka i u tu zgradu su god. 1647. kovač Matija 
Čeković i bravar Marko Rajtarić ove zvonove 
sinjestili !. 

Kad je grad god. 1674. ponovno izgorio, propala 
su ova zvona. Grad je naručio nova zvona, no nezna 
ge kod kojega zvonolievca. Manja četiri zvona posvetio 
je biskup Martin Borkovićito: prvog u čest sv. 
Marka (12 centi), drugog u čast sv. Ilije (8 centi), trećeg 
u čast sv. Mihaela (4 centa 13 funti) i četvrtog u čast sv. 
Ursule (1 cent). Ostala dva zvona posvetio je g. 1691. 
biskup Ignjat Mikulići to veće (33 centi) u čast 
bl. Dj. Marije, a manje (15 centi) u čast sv. Ivanu Kr- 
stitelju. Kod posvete kumovao je gradski senator Matija 
Fabri, koji je za nabavu velikog zvona poklonio 300 
for. Možda je te zvonove salio celjski zvonoljevac Ni- 
kola Urban Bozetbiili Božet, koji se je na- 
stanio u Zagrebu. Od njega kupilo je gradsko pogla- 
varstvo jedno zvono za 346 renskih for., a bat ili klatno 
velikoga zvona za 16 for. 

God. 1706. opet je izgorio gornji grad i dio Kap- 
tola, a propali su i zvonovi crkve sv. Marka. Trebalo 
je nabaviti opet nove zvonove, koje je salio domaći zvo- 
nolievac Gašpar Franchi, troškom grada Zagreba, 
a podporom kanonika zagrebačkog darežljivoga Ivana 
Znike. Ova zvona vise još i danas _ u zvoniku crkve 
sv. Marka a to su: 

1. Zvono, posvećeno u čast bl. Djevice Marije, 
urešeno grbom grada Zagreba (36 centi 40 funti) 
s napisom: 


1 G1. I. Kukuljević: ,Zvonoljevarstvo u Zagrebu“ u Viencu 
god. 1880. str. 111. ' 
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DEFVNCTOS PLORO, DEVM ADORO, SANCTOS 
COLO, CLERVM VOCO, PLEBEM CONVOCO, 
TEMPESTATEM PELLO. 

a —————— 

IN. HONOREM DEIPARAE COELORUM REGINAE 
MDCCVII. FVSA SVM. GASPARVS FRANCHI 
ME FVDIT ZAGRABIAE. 


2. Zvono posvećeno sv. Marku (23 centi 50 funti) 
s napisom : 

PANGO DEI LAVDES, SIMVL STYGIAS ARCEO 
FRAVDES, AERE SONANTE MELOS, DVM 
PENETRIT COELOS. 

GASPARVS FRANCHI ME FVDIT ZAGRABIAE 
ANNO 1707. 


3. Zvono posvećeno sv. Ivanu Krstitelju (13 centi 
90 funti) s napisom : 
SANCTUS DEVS, SANCTVS FORTIS, 
SANCTVS IMMORTALIS, MISERERE NOBIS. 
GASPARVS FRANCHI ME FVDIT ANNO 1707.! 


Četvrto zvono, posvećeno sv. Iliji imalo je 8 centi 
10 funti, a peto posvećeno sv. Jurju, 2 centa 6 funti 
težine. — Sva ta zvona posvetio je dne 18. kolovoza 
g. 1707. zagrebački biskup Martin Brajković. 
Toj liepoj svečanosti prisustvovahu kanonici zagrebački : 
Juraj Bedeković i Mihalj Horvatić, župnik novoveški i 
biskupski kapelan Tomo Plesić, prebendar Ivan Kendel, 
župnik sv. Marka Juraj Pavlešić, glasbenik i organista 
pop Ivan Klemenčić, nekadašnji organista, sedamdeset- 
godišnji starac Ignjat Mladić, koraliste Ivan Krakatić, 
i Andrija Sušak, gospoda od gradskoga poglavarstva i 
veliko množtvo naroda. Najmanje zvono (cinkuš) na- 
bavljeno je god. 1811. 

' GI. I. Kukuljević: ,Nadpisi sredovječni i novovjeki“. —' 
str. 347. 
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God. 1704. nabavio je grad liepu uru opetušu, 
koja je pokazivala vrieme na sve četiri strane zvonika. 
Ova ura se tekom vremena tako izkvarila, da se kaže 
o njoj god. 1810. da nije više za nikakvu porabu (ut 
confusioni potius, quam directioni populi deserviat) pa 
je trebalo nabaviti drugu. Za župnikovanja opata Po- 
gledića dobio je zvonik sv. Marka novu uru, a buduć 
da i ta nije više odgovarala svim zahtjevom, nabavljena 
je za sadašnjeg župnika dra. Stjepana Boroše god. 1891. 
liepa nova ura, koju je izradio L. Hairz u Pragu. 


8. Župnici sv. Marka. 

Nema sumnje, da je tako znamenita crkva, kao što 
je crkva sv. Marka, imala odmah u početku svoga sve- 
ćenika, no u povjestnih spomenicih nisu nam zabilježena 
njihova imena. Tekar u XIV. vieku spominju se češće i 
župnici sv. Marka, kojih je bilo tada kod te crkve obično 
po troje (per tres solite gubernari rectores). Svakako valja 
razumievati, da je bio od njih samo jedan pravi župnik, 
a ostala dvojica bijahu njegovi pomoćnici ili nadarbenici. 
Oni gu se zvali ,rectores“ ili ,plebani s. Marci“, a grad. 
poglavarstvo, koje ih je kao patron biralo, zove ih ,nostri 
capellani“. Biskup zagrebački potvrdjivao je župnike. 

upnici sv. Marka imali su svoje zemlje, a osim 
toga pripadala im je u XV. vieku običajna tada crkvena 
četvrtina oporučnih zapisa njihovih župljana. Radi te 
četvrtine imali su župnici sv. Marka velikih prepiraka 
s prebendarskim sborom  prvostolne crkve, zatim sa 
zagrebačkimi Cisterciti i Dominikani. 

Župnici sv. Marka od vajkada su uživali velik 
ugled, pa im je za to i gradska obćina povjeravala za- 
stupanje u raznih parnicah, a i duhovna oblast obraćala 
se na njih, kad je trebala, da se provede koji njezin nalog.! 

1 GIL. Tkalčić: Povjestni spomenici grada Zagreba. I. str. 


XVII. i IL str. XUHIL 
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Kako saznajemo iz gradskih računa od god. 1557. 
do 1559. dobivao je župnik sv. Marka na godinu 29 
renskih for. i 40 dinara plaće iz gradske blagajnice. 
Osim toga dobivao je od grada i ulja za svjetiljku.! 

Župnik sv. Marka imao je mnogo zemalja. Kano- 
nička vizita, koja se obdržavala za župnika Gašpara 
Bratkovića (1630—1640.) svjedoči nam, da je imao do 
115 jutara zemlje, livadu na 15 kosaca, 5 šuma i mlin 
na dva kamena. Kmetova imao je dvanaest, a uz to tri 
dućana, od kojih je dobivao po 8 ugar. for. na godinu. 
Od grada dobivao je tada samo 16 ugar. for. na godinu, 
dočim prije dobivao je 25 ili čak 29 renskih for. i 40 
dinara, kao što sam gore spomenuo. Od svake gradske 
kuće dobivao je na godinu 12 dinara, od seljačke pako 
tri dinara. 

Župnik sv. Marka išao je svake godine ,s kri- 
žecom“ blagosljivati kuće. Započeo je na magistratu, 
a obišavši sve kuće u gradu, išao je po selih. Kod te 
zgode bio je obučen u bieloj košuljici (roketi) sa štolom, 
a ako nije bilo odviše ružno vrieme, ogrnuo je i plu- 
vial. Sprovadjali su ga koralisti crkve sv. Marka, pje- 
vajući božićne pjesme i podvornici s vodicom i ta- 
mjanom. U svakoj gradskoj kući dobio je župnik u to 
ime najmanje tri groša, a u područnih selih po jedan 
groš. Radi ovih groša imao je on često prepirke s ma- 
gistratom, jer se magistrat kratio da mu plati tu pri- 
stojbu. Oko Spasova dobio bi župnik od svake kuće 
po jedan sir ili po jedan groš. 

Od izpoviedi medju gradskimi zidinami dobivao je 
župnik 4 dinara, a izvan grada jedan; od krsta po 4 
dinara (u vrieme od Uskrsa do Ipuhova po 12 dinara), 
od uvadjanja rodilje gradjanke 4 dinara, od seljakinje po 


! GI. ,Registrum Zalathnoky“, u kr. zemalj. arkivu. Codex 
Cart. Num. LXV. 
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jedan dinar, od vjenčanja tri groša, a od ozova 4 dinara. 
Za sprovod dobivao je župnik 52 dinara. 

Ta štola preinačila se je god. 1835. tako, da je 
župnik dobivao za sprovod ili vjenčanje odličnjaka 4 for. 
30 nč. C. M. ; za sprovod ili vjenčanje običnih gradjana 
2 for. ili 1 for. 15 nč., a siromake vjenčavao i spro- 
vadjao je badava. 

Župni stan bio je od vajkada na istom mjestu, 
gdje je i danas. U jednoj izpravi iz g. 1457. spominje 
ge, kako su nekoji gradjani g. 1456. založili zidanu 
kuću svoga tasta Andrije Talijana, sa svimi pristojališći 
ležećimi uz zidanu kuću popa Nikole, 
župnika crkve sv. Marka, nekomu zvonoljevcu 
Iliji, sinu Janka Požežanina za 8 zlatnih forinata.! Iz 
kanoničkih vizita od g. 1630—1640. saznajemo, da je 
bio župni dvor doduše zidan, ali u vrlo slabom stanju. 
God. 1705. tužio se župnik na magistrat, što mu ne 
htjede popraviti župnoga dvora, o kojem se kaže neko- 
liko godina kasnije, da je bio sav premačući ; bilo se 
bojati, da se ne sruši (curia parochialis est tota perflua 
ruinam appromitens). Nastojanjem velevriednoga župnika 
Juraića, a najviše i njegovim troškom, došlo je napokon 
do obnove, pa je župni dvor tako rekavši iz nova sa- 
zidan i pokriven criepom. Iza župnoga stana bila je 
drvena kuća za služinčad i staja. Župnik grof Sermage 
uložio je takodjer mnogo truda i novaca, da se župni 
dvor liepo uredi. 

U naše vrieme bio je o ika opet u vrlo 
slabom stanju, a tomu je znatno pomogao i potres 
g. 1880. Nastojanjem sadavjega župnika dr. Boroše taj 
ge je župni dvor g. 1891. posvema obnovio. Najprije 
uredili su prednju stranu, a g. 1894. sjevernu stranu 


1 GL I. Kukuljević: ,Zvonoljevarstvo u Zagrebu“, u 
»Viencu“ g. 1880. str. 95. 
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te se sadanji župni dvor pokazuje dostojnim, da stoji u bI 
krugu ostalih sgrada na Markovu trgu. 

Sada ću pokušati, da rabrojim župnike starodrev.e 
župe sv. Marka u slobodnom i kraljevskom gradu Za- 
grebu. Mnogo će ime dakako manjkati, ali nema sumnje, 
da će se daljnim iztraživanjem doći do kakova takova 
reda župnika crkve sv. Marka. 

God. 1360. Blaž.! 

1363. Radče c.? 


niku arheološkog društva“ za god. 1895 str. 197. 


1378. 


1397. 


BlažizPoljane. Njega je potvrdio papa 
Grgur XI. za izpražnjeno treće mjesto rekto- 
rata crkve sv. Marka. Kralj Ljudevit popunio 
je to mjesto s drugim svećenikom te je došlo 
do priepora, no kako se je taj svršio, nije 
nam poznato.? 

Petar, sin Pavlov i Jakov, sin Nikolin, 
navadjaju se kao svjedoci u izpravi, u kojoj 
se grad Zagreb oslobadja od kazne izobćenja, 
kojom ga je kaznio biskup Ivan.?) 


1397—1425. Blaž. Spominje se god. 1397. u 


pismu pape Urbana VI. God. 1423. uložio 
proti "kralju Sigismundu u ime gradske 
obćine prosvjed, što je on nepravedno darovao 
posjede Kraljevec, Cerje, Kobilje, Sviblje i 
Nart biskupu Ivanu Albenu i njegovoj braći. 
God. 1422. spominju se uz njega još dva žup- 
nikaŠimunilvan. Pred njimi pravio je 
oporuku neki dubički gradjanin Lovro, ležeći 
na samrti u Zagrebu te zapisao šialne svote 
samostanskoj crkvi u Dubici." Za 'župnika 


1 1. Tkalčić: ,Zagreb do XVI. vieka.“ u ,Viencu“ god. 
1881. str. 200. 

2 1. Tkalčić: Povjestni spomenici grada Zagreba I. 

3 G]. I. Tkalčić: ,Pavlinski samostan u Dubići“ u ,Viest- 





























1. 


Blaža bio je grad Zagreb dva puta izobćen 
god. 1396. i 1422. 


God. 1428. Antun, Pavao i Ivan, župnici sv. 











Marka zahtievahu od prebendarskoga sbora 
četvrtinu oporučne ostavštine, koju su im 
namienili župljani gradske obćine. Ivan i 
Antun spominju se takodjer god. 1432.! 

1432. Blaž, zajedno sa već spomenutim Antunom 
sklapao je pred kaptolom mir sa nekim 
kanonikom Tomom.! 

1443. Gallus, ,capellanus ecclesiae_ s. Marci 
Evang.“ Pred njim i nekojimi drugimi činio 
je Juraj, sin Nikole Bakše, gradjanin zagre- 
bački oporuku.! 

1452 —1457. Nikola On jeimao prepirku sa Za- 
grebačkimi Cisterciti i Dominikani radi četvr- 
tine oporučne ostavštine, koju bi mu namie- 
nili njegovi župljani. ! 

1475. Matej. Njemu naložio je biskupski vikar 
Ilija Sopnički, da opomene oporučne izvrši- 
telje, da izplate zapise namienjene preben- 
darskomu sboru.! 

1497—1504. Martin, koji je imao za pripomoć 
svećenika kapelana. ? 

1516. Blaž je sudjelovao u parnici medju pre- 

> bendarskim sborom i Dimitrom, opatom bl. 
Dj. Mariji, vodjenoj radi kupališta, koje bi- 
jaše prebendarsko.? 

1519. Nikola. Nalazimo ga kao suovršitelja 
oporuke pok. kanonika Pavla Rovišćana.? 

1557—1559. Petar, koji je dobivao od grada - 
29 renskih for. 40 dinara na godinu plaće. 
U njegovo vrieme propovjedao je u crkvi. 


11. Tkalčić: Povjestni spomenici grada Zagreba II. 
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3 I. Tkalčić: isto III. ' 
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God, 1605. 


sv. Marka neki fra Benedikt, iz zagrebačkog 
franjevačkog samostana. Od grada dobivao 
je 4 renska forinta nagrade na godinu, a 
osim toga pošiljao je grad samostanu kad- 
kada ulja za svietljenje, pa i četvrt teleta 
(tako n. pr. na nedjelju šestdesetnicu i na 
veliku subotu). Čini se, da je bio taj fra 
Benedikt vrlo obljubljen. Kad je u proljeću 
god. 1557. boravio u Zagrebu generalni 
vikar franjevačkoga reda, posjetio ga sam 
gradski sudac Mato Zalathnoky sa nekoliko 
gradjana, umoliv ga, da ne bi pomenutoga 
fra Benedikta premjestio iz Zagreba. Tom 
prilikom donio je sudac vikaru 25 narandja 
na dar. Narandje bile su onda u Zagrebu 
riedkost, (stojala je jedna 1 dinar), a grad 
davao ih na poklon vrlo uvaženim osobam, 
kao n. pr. banom. 

Stjepan. Izpitatelji gradskih računa od g. 
1606. prigovorili su gradskomu sudcu Bolti 
pl. Vlahoviću ovo: ,piše u prvom letu, da je 
dal gospodnu plebanušu 7 for., a v drugom 
letu piše, da je dal na dvi leti for. 30 ; tako 
se onih 7 for. neprimlje v račun, ar pleba- 
nušu neide veće nego 15 for. na leto“. 
Na taj prigovor odvratio je Vlahović sliedeće : 
npervoga leta sedam dukat dano je Štefanu, 
ki je prešastno ga leta i ovoga dobar čas služil 
i inih ni treba razumiti na ovoga sadašnjega 
gospodna plebanuša, nego na onoga.!“ 


1 GI. Reglstrum Zalathnoky: Registrum Exitus earundem 
pecuniarum Civitatis Montisgrecens's Zagrabiensis tempore primi 
Judicatus praefati Matthei Zalathnoky. — U kr. zemalj. arkivu 
Codex Cart. Num. LXV. 

11, Tkalčić: ,Crtice iz zagrebačke prošlosti“. — , Vienac 


1881, str. 642. 
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God. 1622. Matija Šantić. Ove godine i to na 
blagdan sv. Matije obdržavao je u župi sv. 
Marka kanoničku vizitu arhidjakon katedralni 
Benedikt Vinković (kasnije biskup). 
Zapisnik o toj viziti najstariji je, što ih 
imamo o župi sv. Marka. Prigodom vizita- 
cije bila je najprije misa, a iza nje rekaoje 
vizitator narodu propovied. Iza vizitacije raz- 
gledao je vizitator crkvu, izpitao život i rad 
župnikov i ponašanje naroda; sastavio se 
našastar, urbarium i pregledao crkvene ra- 
čune. Vizita trajala je po jedan dan, a prema 
potrebi i više dana. 
»  1630.—1639. Gašpar Bratković. Onje bio 
najprije prebendar sv. Ivana kod župne crkve 
sv. Marka, god. 1622. postao je župnikom u 
Šestinah, a iza toga kod sv. Marka. On nije 
bio obljubljen.  Župljani se tužili na njega, 
što nije nikada htio badava služiti u crkvi 
gv. Margarete, prem je uživao posjede ne- 
kadanjega ondješnjega župnika. 
» 1650.—1661. Petar Dragovan. Župničku 
prisegu položio je 25. siečnja 1650. 

» 1661.—1668. Gašpar Vuk. God. 1668. postao 
je on kanonikom zagrebačkim, a kao takav 
bio je takodjer rektor bečkoga kolegija i 
prepošt sv. Petra od Požege. On je umro 
6. listopada 1673. 

» 1668.—1689. Nikola Stuparić. On je bio 
od god. 1653. kapelan kod sv. Marka, a 
župnikom je postao 17. travnja 1668. 

1689.—1698. Franjo Nitraj. Kad je postao 
župnikom bio je 36 god. star, a prije toga 
bio je prebendar prvostolne crkve te naj- 
prije župnik kod sv. Petra, a zatim kod sv, 























40 





Marije u Zagrebu. Bio je malo nagle ćudi, 
pa je imao sa gradom dosta prepiraka, ali 
inače bio je čovjek neporočnoga života (pu- 
dicitiae et sanctitatis miles) i vrlo zabrinut 
za Svoju crkvu. Nitraj bio je takodjer ka- 
nonik čazmanskoga kaptola. 


God. 1698.—1724. Juraj Pavlešić, Zagrebčanin. 


Već god. 1689 bio je on prebendar sv. Ivana. 
On je bio vrlo revan i uredan župnik. U 
krstnoj knjigi sastavio je nekoliko krono- 
grafika, tako n. pr. 1718. ,Anno quo 


MARTE EVaENlo TVRCA BELGRADINo PRorLIaATVs Esr. 


9 


Lo) 


bo) 


1724.—1735. Nikola Čeh Babočaj, iz po- 


znate zagrebačke porodice. Ustoličen bio je 
mjeseca srpnja god. 1724. u 49. godini dobe 
svoje. Župnikovao je vrlo revno sve do svoje 
smrti 18. ožujka 1735. Tielo odvezli su mu 
19. ožujka u Ščitarjevo, te ga ondje sahranili. 


1735.—1738. Tomo Kovačić. On se spominje 


u župnih umaticah već god: 1721., a bio je 
tada magistar u biskupskom sjemeništu, a 
prije nego je postao župnikom bio je duh. 
pomoćnik (,capellanus 1ocalis“). Umro je 
god. 1738. 


1738.— 1761. Juraj Juraić. Taj vriedni župnik 


rodio se u Tounju oko god. 1699. a u za- 
grebačku diecezu bio je primljen god. 1724. 
Prije svoga dolazka u Zagreb bio je župnik 
u Kašini. Juraić bio je čovjek neobične sve- 
ćeničke revnosti, oduševljen propovjednik, 
koji je mnogo dobroga uveo u svoju župu. 
»Pridavek kronike“! spominje o njem pri- 


1 Str. 39. 
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- godom jubileja, koji je bio razglašen 30. 
travnja 1751. —: ,Plebanuša varaškoga Ju- 
raja Juraić marljivost osebujno bila je hva- 
ljena, koji i većkrat čez dan na Varaškom 


piacu navuke keršanske daval je i reč Božju 
nazvešćal“. — Juraić bio je odlikovan i 


čašću protonotara apostolskoga, a bio je sam 
osobno u Rimu. Svoj zaslužni život dovršio 
je dne 20. svibnja 1761., a sahranjen bje 
uz veliko saučešće naroda dne 23. svibnja 
u župnoj crkvi. 


God. 1761.—1780. Matija Stepanić. Rodio se u 


Turopolju. Prebendar sv. Križa bio je šest 
godina, a župnikom izabran bio je 25. svibnja 
1761. On je obavljao i službu podarhi- 
djakona prvostolnoga kotara, a umro je od 
kapi 1. rujna 1780. 


1780.—1793. dr. Josip grof Sermage, po- 


stavši župnikom još kao pitomac zavoda 
sv. Apolinara u Rimu. Mjesto njega upravljao 
je župom skorom tri godine kapelan sv. 
Marka Miško Grahovec. Sermage pre- 
uzeo je župu tek 6. lipnja 1783. Bio je on 
opat bl. Dj. Marije de Abram seu Abraham, 
protonotar apostolski, te je god. 1793. 
postao kanonikom prvostolne crkve zagre- 
bačke, a kao takav bio kasnije i štioc prvo- 
stolnoga kaptola i zemaljski školski nad- 
zornik. Umro je god. 1833. u 72. godini 
dobe svoje. 


1793.—1798. Ladislav Babočaj. Bivši 











prije nadarbenikom sv. Ivana, postao je 
župnikom 5. studena 1793. no umro već 2. 
veljače 1798. star tekar 33 godine. 
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God. 1798.—1817. dr. Josip Karvančić, rodio se 


» 


u Zagrebu oko god. 1746. Payvlini, čiji pi- 
tomac je bio, poslali su ga na više nauke 
u Rim, a zaredio ga biskup Puc 27. svibnja 
1769. God. 1773. bio u Lepoglavi ,,Corre- 
petitor_ studiorum“, a položio je doktorat 
filosofije i teologije. God. 1776. postao je 
profesorom matematike na zagrebačkoj aka- 
demiji, koju službu je vrlo revno vršio sve 
do 16. veljače 1798., kad je bio izabran za 
župnika sv. Marka. Karvančić bio je na- 
slovni opat sv. Marka pro Szcinyam, a svoj 
zaslužni život završio je god. 1817. Sahranjen 
je u grobnici župne crkve. 


1817.—1835. Petar Horvatić. Primivši god. 


1799. sv. redove, službovao je tri godine u 
biskupskoj pisarni. God. 1802. postao je ka- 
pelanom kod sv. Marka, g. 1805. nadarbe- 
nikom sv. Ivana, a župnikom bio je izabran 
16. kolovoza 1817. Župnikovao je sve do 
svoje smrti 26. siečnja 1835. Umro je od 
kapi, a pokopali su ga na groblju sv. Jurja. 


1835.—1890. dr. Stjepan Pogledić. Rodio 


se u Zagrebu 18. lipnja 1802. od otca Ja- 
kova i majke Dore Cvetnić. Svršivši već 
god. 1822. bogoslovne nauke, nije mogao 
primiti sv. redova, jer je bio premlad. Na- 
mjestili ga kao nadstojnika u plemićkom 


konviktu. God. 1827. položio je doktorat . 


mudroslovja na sveučilištu u Budimpešti te 
odmah zatim postao namj. učiteljem mudro- 
slovja na zagrebačkoj akademiji, što je ostao 
do god. 1830., kada je postao profesorom 
crkvenoga prava i povjesti. Od god. 1832. 








- ua 
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bio je podravnatelj konvikta. Župnikom sv. 
Marka bio je izabran 13. veljače 1835., a 
god. 1838. naslovnim opatom bl. Dj. Marije 
u Glogovnici. Pogledić doživio je god. 1875. 
pedesetgodišnjicu svoga misničtva, god. 1885. 
petdesetgodišnjicu svoga župnikovanja, a god. 
1888. petdesetgodišnjicu svoga opatovanja. 
God. 1889. zahvalio se je on na župi sv. 
Marka i umro pun zasluga i godina dne 7. 
studena 1892. Upravu župe preuzeli su iza 
njega duhovni pomoćnici dr. Stj. Boroša 
i G. Lepušić. Kad je potonji postao u 
veljači 1890. župnikom u Remetah, upravljao 
župom dr. Boroša do 3. ožujka, kad je bio 
izabran župnikom. 


God. 1890.— dr. Stjepan Boroša, rodjen u 








Stubici 1. kolovoza 1856. U svećenika bi 
zaredjen god. 1879. i poslan za duhovnoga 
pomoćnika u Petrijanec kod Varaždina. Pro- 
boravivši ovdje jedva godinu dana, otišao je 
na više bogoslovne nauke u Beč, gdje je 
ostao dvie godine, a zatim u Zagrebu stekao 
doktorat sv. bogoslovja (25. srpnja 1883 ). 
Od sada djelovao je on kao vjeroučitelj u 
Križevcih i Varaždinu, odakle je došao god. 
1887. za duhovnoga pomoćnika k sv. Marku, 
te postao g. 1890. župaikom najveće i naj- 
- odličnije župe u našoj nadbiskupiji. U župu 
bio je svečano uveden po kanoniku zagre- 
bačkomu, tadanjemu proarhidjakonu Nikoli 
Mikiću, dne 20. kolovoza 1890. 
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9, Ostali svećenici župe sv. Marka do 
godine 1800.! 


Uz župnike spominju se kod crkve sv. Marka i 
prebendari. Već god. 1385. imenuje se neki pop Petar 
kao prebendar.? God. 1492. nalazimo nekog Jurja, 
altaristu žrtvenika sv. Nikole u crkvi sv. Marka, a 
god. 1506. nekog Antuna prebendara. God. 1509., 
kad je gradska obćina stvorila neka štatuta za gradski 
trg, bijaše pod globom od pet maraka zabranjeno 
gradskim prebendarom, dopustiti stranim trgovcem iz- 
tovarivati vino u njihovih kućah i podrumih.? 

Prebendari bili su dužni podpomagati župnika u 
svih duhovnih poslovih. Oni bijahu kao ,nati coopera- 
tores“, pa su, kad nije jošte bilo duhovnih pomoćnika 
ili ako su bili ovi zapriečeni, morali ići“ k bolestnikom, 
izpoviedati, čitati sv. mise po opredieljenom redu i dvo- 
riti kod sv. mise (azistirati). 

U kanoničkoj viziti od god. 1622. čitamo, da je 
po ustmenom pripoviedanju bilo nekad kod župne crkve 
sedam prebenda, od kojih je svaka imala svoga sveće- 
nika ili prebendara, no god. 1622. postojale su samo 
četiri prebende. Prva bila je prebenda sv. Križa. 
Prebendar sv. Križa morao je čitati zakladne mise na 
žrtveniku sv. Križa. Pošto je žrtvenik sv. Križa jako 
star, sigurno je i ta prebenda davno postojala, a bila 
je pripojena radničkomu cehu (chechae laboratorum). 


! Nabrojiti ću svećenike samo do ove godine, da se spis 
odviše ne otegne, a za novije je i onako lahko doznati, ako bi 
komu trebalo. 

2 I. Tkalčić: ,Zagreb do XVI. vieka“. — , Vienac“ g. 1881. 
str. 200. 

* I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“. II. 
Str. 488. i III. str. VI 

* Kada je bio bolestnik u kojem selu, onda su k njemu 
obično jašili. Taj običaj bio je još na početku ovoga stoljeća. 
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Za članove toga ceha morao je prebendar sv. Križa či- 
tati mjesečno po četiri mise ; dvie za žive, dve za mrtve 
članove toga ceha. 

> Prebendar sv. Križa imao je u Mesničkoj ulici zi- 
danu kuću sa dosta prostranim dvorištem, koju je poslije 
velike vatre god. 1674. dao prebendar Petar Stu- 
parić na svoj trošak popraviti. On je posjedovao više 
vinograda, polje, livadu, šumu i jednu kućicu izvan 
gradskih zidina, gdje je bila ciglana. Dobivao je ta- 
kodjer nešto novaca u gotovom. Taj prebendar imao je 
pravo ribarenja po svih potocih u župi, zatim imao je 
pravo drvarenja, a smio je brati i žir po zagrebačkoj 
gori. U jesen dobivao je pol kuplenika kestena. 

Druga prebenda bila je ona sv. Ivana Krsti- 
telja, pripojena krojačkomu cehu. Taj ceh podigao je 
u crkvi sv. Marka žrtvenik sv. Ivanu Krst. i uzdržavao 
ga, a prebendar sv. Ivana morao je na tom žrtveniku 
čitati mjesečno četiri mise, dvie za žive, a dvie za 
mrtve članove toga ceha, a u to ime uživao je neke 
zemlje. Prebendar sv. Ivana posjedovao je tri vinograda, 
i po dvie oranice, livade i šume. Neki Abraham 
Frely ostavio mu je mlin na potoku Medvednici ili 
Cirkvenjaku, a zato morao je čitati mjesečno dvie mise 
za izpokoj duše njegove. 

Kod gradskih vrata imao je dućan odmah do 
dućana prebendara sv. Križa — od kojeg dućana je 
dobivao 5 for. godišnje najamnine. Glede ribarenja, 
drvarenja i pobiranja žira uživao je prebendar sv. Ivana 
ista prava kao prebendar sv. Križa. Kuća njegova u Mes- 
ničkoj ulici bila je pod istim krovom, pod kojim ikuća 
prebendara sv. Križa. Kmetova imao je taj prebendar pet. 

O prebendi sv. Fabijana i Sebastijana, 
koja je poslije Isusovaca uživao bolnički kapelan, govo- 
riti ću na drugom mjestu. 
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God. 1740. spominje se prvi put altarista Tiela 
Isusova. Bratovština istoga imena postojala je već u 
17. vieku, no ne zna se, da li je imala posebnoga sve- 
ćenika ili ne. Ovaj altarista morao je sve zakladne mise 
čitati na žrtveniku Tiela Isusova, a dobivao je u to ime 
kamate od raznih zaklada, kojimi je upravljao magistrat. 

Prem se već prije god. 1741. spominju kod župne 
crkve sv. Marka kapelani, ipak nije bilo prije te godine 
pravih kapelana, jer nije postojala nikakva zaklada iz 
koje bi se oni uzdržavali. Oni svi, koji se prije pod 
tim imenom spominju, obavljali su osim toga još ka- 
kovu drugu službu ili živjeli u Zagrebu u stanju mira. 
No god. 1741. ostavio gradski senator Matija Mar- 
ković 6000 renskih forinata u razne svrhe, medju 
kojimi je bila i ta, da se od kamata uzdržava kapelan, 
uz obvezu, da odčita stalan broj misa. 

Nekad su u župnoj crkvi sv. Marka propovjedali 
Isusovci i u to ime dobili od grada selo Frater- 
šćicu nad sv. Dohom. Kad je bio njihov red dokinut, 
dobio je to selo gradski župnik, uz obvezu, da on od 
sada propovieda. No god. 1779. izjavio se župnik Matija 
Stepanić pred biskupskim vizitatorom Mikinovićem, da 
će on davati svakomu kapelanu po 100 for. na godinu, 
a zato da će oni mjesto njega propovjedati. 

Sad ću nabrojiti razne svećenike župne crkve sv. 
Marka, koliko sam ih našao u župnih maticah i kano- 
ničkih vizitah. 

God. 1622. Blaž Perhatović, prebendar sv. Križa. 
n 1622. Gašpar Bratković, prebendar svetog 
Ivana, koji je postao još iste godine žup- 
nikom u Šestinah, a oko g. 1630. župnikom 

sv. Marka. 
» 1680. Grgur Bratković, koji je bio zajedno 
kapelan i prebendar. God. 1640. nalazimo 
ga kao župnika u Dolnjoj Zelini. 
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God. 1634: Ivan Dugačić. Bio je zajedno prebendar 


sv. Križa i sv. Ivana. 
1639. Juraj Trnski, prebendar. God. 1649. 
postao je župnikom kod sv. Marije u Zagrebu. 


. 1639. Stjepan Postić, prebendar. 


1653. Juraj Jambrić, prebendar. On je postao 
god. 1656. čazmanski kanonik. 

1653. Nikola Stuparić, kapelan, a od god. 
1668. župnik sv. Maka. 

1659., 1661. Ivan Jakovlić. 


1662.—1669. Franjo Perko, prebendar. 


1662., 1663. Franjo Bastianić. 

1664., 1666. Pavao Bedović, kapelan, 

1665., 1666. Juraj Francetić. 

1667. Martin Šimeković. 

1668., 1670. Juraj Katinčić. 

1674.—1699. Petar Stuparić, prebendar sv. 

Križa. On je popravio temeljito svoju na- 

darbinsku kuću i ostavio misnu zakladu od 
250 renskih forinata. Od kamata te zaklade 
dobila je crkva 3 for. za vosak, a prebendar 
sv. Ivana 12 for. uz obvezu, da odčita mje- 

gečno dvie mise za izpokoj utemeljiteljeve duše. 

1681. Nikola Dolovčak, kapelan. Od god. 
1699.—1702. prebendar, a od god. 1702. 
župnik u Šestinah. Kao takav je često krstio 
kod sv. Marka, tako da ga još god. 1713. 
nadjemo u krstnoj knjigi. 

1681. Juraj Kobe, prebendar sv. Ivana. 

1695., 1697. Nikola Romek, prebendar. Spo- 
minje se u krstnoj knjigi već god. 1656. 
Bio je on dobar svećenik i propovjednik te 
veoma obljubljen. 

1697. Petar Juvančić. 
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God. 1697. Marko Lakus. God. 1696. bio je ka- 


o) 


pelan u Marija Bistrici. Učio je u Beču. 
1697.—11708. Nikola Zumić, prebendar, rodom 
iz Vinice. 


1700.—1702. Grgur Prekrit. Godine 1694., 


1696. bio je župnik u Zaprudju. Nauke učio 
je u Beču. 

1702.—1703. Krištofor Vodopija. 

1703.—1711. Petar Premužić, prebendar, 
rodom iz Črnomlja u Kranjskoj. God. 1733. 
postao je župnikom u Sesvetah. 

1706.—1721. Stjepan Janković, prebendar. 

1713.—1716. Ivan Klemenčić, beneficijent 
kod sv. Marka. 

1715. Juraj Horvat. 

1716.—1722. Juraj Loporić. 

1721. Tomo Kovačić, magistar u biskupskom 
sjemeništu, zatim kapelan, a najposlije od 
god. 1735. župnik sv. Marka. 

1722. Pavao Gradečki, prebendar. 

1723.—1742. Ivan Grgurić, Zagrebčan, pre- 
bendar sv. Križa. 

1724.—1726. Andrija Briglević, kapelan. 

1727.—1733. Jakov Hajnović, prebendar 
sv. Ivana. 

1729.—1731. Josip Čeh, kapelan. 

733.1—1754. Mato Ivanković, prebendar 
sv. Ivana, a prije t.ga župnik u Kostajnici. 

1742.— 1755. Mijo Remenari iz Moslavine 
(de Monte Claudio) ,sub titutus capellanus“. 
Prije toga bio je župnik u Novih Čičah, a 
radi bolesti nogu valjda umirovljen, došao 
je u Zagreb, gdje je umro 6. lipnja 1755. 

1744. Petar Štefanić, kapelan. 

1743.—1750. Ivan Mrzljak. 
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God. 1746. Nikola Čegelj, kapelan. ' 


1747.—1750. Petar Lavrenčić, kapelan, koji 
je čekao dok se izprazni župa u sv. Jani kod 
Jaske. Dobivao je iz poznate Markovićeve 
fundacije 96 renskih forinata na godinu, uz 
obvezu, da odčita stalan broj misa. 

1745.—1754. Ivan Benković, prebeadar sv. 
Križa. Bogoslovje svršio je u Beču. 

1740.— 1751. Matija Šneperger iz Mora- 
vica u senjskoj biskupiji. U zagrebačku bis- 
kupiju bio je primljen god. 1734. te kape- 
lanovao u Martinskoj vesi sve do god. 1740., 
kad je postao altarista Tiela Isusova. Sta- 
novao je u kući vicebana Raucha, jer kao 
altarista nije imao kuće niti posjeda. 

1750.—1751. Jakov Kunec, kapelan. 

1750.—1751. Ivan Muršić, kapelan. 

1752. Juraj Drašković, kapelan. 

1752.—1754. Tomo Augustić, kapelan. Prije 
toga bio je župnik u Osekovu. 

1754. Nikola Jelačić, kapelan. 

1754., 1755. Jakov Šegina, kapelan. 

1755.—1761. Matija Stepanić, prebendar 
sv. Križa, a poslije toga župnik sv. Marka. 

1756.—1761. Ivan Medvedec, kapelan. 

1756. Bolto Mataković, kapelan. 

1760.—1765. Ivan Tomec, kapelan. 

1861.—1771. Nikola Kos, prebendar. Umro 
5. siečnja 1771. 

1764. Adam Stepanić, kapelan. Spominje se i g. 
1773.i1774.,a 1777. kao emeritus capellanus. 

1766. Janko Modrušan, kapelan. 

1766.—1774. Ivan Bratović, Samoborac. G. 1774. 
postao je beneficijat Tiela Isusova, što je ostao 


do svoje smrti dne 30. travnja 1781. 
4 

















. 1766. Ivan Murat, kapelan. 


1766.—1771. Mirko Mogović, prebendar sv. 
Križa. Bogoslovje učio je u Beču. 

1768.— 1769. Žiga Gall, kapelan. 

1769.—1774. Matija Vrbečić, kapelan, rodom 
iz Stupnika. Od god. 1774.—1778. bio je 
prebendar sv. Križa. 

1771. JurajSladović, altarista Tiela Isusova. 

1771.—1784. Juraj Saloczy, aliter Kyss, 
rodom Zagorac, prebendar sv. Ivana. 

1773., 1774. Ivan Horvatić, kapelan. 

1776. Mirko Wory, kapelan. God. 1790. ime- 
novan bi kanonikom zagrebačkim te si je 
kao takav liepih zasluga stekao. Bio je nad- 
zornik pučkih škola, opat sv. Andrije od 
Bistrice, kanonik štioc i protonotar  apo- 
stolski. Umro je god. 1819. u 67 godini 
života svoga, 

1776., 1777. Ivan Klafurić, kapelan. 

1176.—1779. PavaoPavletić, kapelan, rodom 
iz Lešća, senjske biskupije. God. 1779. 
postao. je upravljateljem župe u Šestinah. 

1777. Antun Beksin, kapelan. 

1777.—1779. Juraj Smendrović, Turo- 
poljac, kapelan. 

1779. Mijo Grahovec, kapelan. Od *god. 
1780.—1783. upravljao je on župom sv. 
Marka mjesto pravoga župnika grofa Ser- 
magea, koji je bio onda još u Rimu na 
naucih. Iza toga postao je župnik u Bistri. 

1781.—1783. Ivan Sabolović, kapelan. 

1782.—1786. Toma Hozjak, kapelan. Od god. 

1786.—1799. prebendar sv. Križa. 

1782., 1783. Pavao Šafar, kapelan. 
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God. 1783.—1793. Juraj Lacković, kapelan. Tad 





je postao altarista Tiela Isusova, što je ostao 

do svoje smrti 28. studenoga 1797. 
1784.—1787. Lovro Dolački, kapelan. 
1787.—1791. Ivan Krst. Minković, pre- 

bendar sv. Ivana i njemačsi propoviednik. 
1787.—1788. Stjepan Jambreković, kapelan. 


- 1787.—1788. Matej Fergić, kapelan. 


1788.— 1790. Mijo Šutej, kapelan. Odavle otišao 
je za župnika u Bosiljevo. 

1789.—1891. Juraj Vidaković, kapelan. 

1790.—1793. Mijo Horvatović, kapelan. 

1791. Antun Bencetić, kapelan. 

1793.—1795. Josip Jaić, kapelan. 

1793.—1797. Matej Sećen, kapelan. 

1795. Ivan Pušak, prebendar sv. Ivana. : 

1797.—1798. Franjo Bošnjaković, kapelan. 
Umro je 15. prosinca 1798., star 35 godina. 

1797.—1798. Ivan Veselić, kapelan i altarista 
Tiela Isusova, a od 1799. prebendar sv. Križa. 

1797.—1798. Josip Mihalić, kapelan. 

1799. Josip Čamić, kapelan. 

1799. Josip Suprinović, kapelan. 

MNE Ivan Birling, Zagrebčan, prebendar sv. 
Križa. Zaredjen god. 1798. otišao je za ka- 
pelana u Brdovac, a već god. 1799. došao 
k sv. Marku, gdje je radi pomanjkanja sve- 
ćenika obavljao takodjer kapelansku službu. 
God. 1827. postao je kanonikom zagrebačkim, 
kasnije prepoštom sv. Augustina de Insula 
g. Lazari i izabranim biskupom skopienskim. 
Bio je takodjer prepošt čazmanski i pojac, 
a umro god. 1852. 

1799.—1806. Andrija Pajvanović, Varaž- 


dinac, kapelan. 
X 
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10. Orguljaš i pjevači. 


U crkvi sv. Marka od vajkada se gojila glasba i 
pjevanje. Već god. 1363. spominje se u gradskih za- . 
pisnicih neki orguljaš Nikola.! God. 1558. spominje se 
u gradskih računih magistar Jakov, ,rector scholae“, 
o kojem se doduše ne kaže, da je bio orguljaš, a pošto 
ne nalazimo spomenuto, koliko plaće je dobivao orguljaš, 
bit će da je on obavljao obadvie službe. Imao je na go- 
dinu 12 renskih for. od grada.2 God. 1691. spominju 
se kod crkve sv. Marka četiri pjevačka mjesta, od kojih 
je baš te godine bilo jedno nepopunjeno. Prvi pjevač ili 
koralista dobivao je godišnje plaće 10 for., drugi 8 for., 
treći 6 for., a orguljaš 60 for. i drva. Mjehogazac imao 
je 4 for. plaće. Osim toga imali su orguljaš i pjevači 
i nekih izvarednih dohodada. Tako n. pr. dobivao je or- 
guljaš od mrtvačke mise s ,Placebo“ četiri groša a 
pjevači svaki po jedan groš. Imali su oni nagrađu i od 
cehovskih misa. 

Pjevači (koraliste) pripadali su raznim staližem. 
Bilo je gradjana, obrtnika, djaka, pismenih ljudi (lite- 
rata), pače i svećeničkih pripravnika, (Tako n. pr. god. 
1742. Zagrebčanin Ivan Mauratić, a god. 1747. Stjepan 
Kukec, koji sluišahu moralno bogoslovje). 

Medju orguljaši spominju se: God. 1705. Igna- 
cije Mladić, koji je bio glasbeno vrlo obrazovan i 
savjestno vršio svoje dužnosti. Po svemu sudeći, rekao 
bih, da je bio on svećenik, a te godine bio je već blizu 
sedamdeset godina star. 

God. 1707. pop Ivan Klemenčić. 

God. 1742.—1754. Felicijan Belić, rodom iz 
Ljubljane. Za Belića se kaže, da je bio čovjek vrlo 

1 GI. 1I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“, I. 


str. XVII. 
2 GI. ,Registrum Zalathnoky“, u kr. zemaljskom arkivu. 


Codex Cart. Num. LXV. 
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uredan, a liepa vladanja, pa su mu zato povjerili razne 


častne službe. Tako je bio on podravnatelj kongregacije 
8v. Jurja i crkveni starješina kod sv. Margarete, sv, 
Jurja i sv. Roka. Plaće dobivao je od grada 75 for., 
zatim 12 vagana mješovitog žita i 12 kola drva. Od 
»Placebo“ dobivao je 8 groša, za orgulanje kod mrtvačke 
mise 5 groša, za pjevanu cehovsku misu 5 groša, a 
obavljao je i službu četvrtoga koraliste. Na ove blag- 
dane: Božić, Uskrs, Duhove, Tielovo, tielovsku osminu 
i na dan sv. Martina dobivao je iz gradske klieti dvie 
pinte vina i dva groša. Njegov sin Josip bio je koralista 


crkve sv. Marka. 


God. 1771. Ignacije Pergrofer. 

God. 1778. Ferdinad Bohl1 (nesposoban). 

God. 1801. Ivan Klie, učitelj pučkih škola. 

Mjehogazca bili su obično dva, koji su bili ta- 
kodjer zvonari te su se oni medjusobno u službi re- 
dali, svaki tjedan bio je drugi. Dobivali su od grada 
plaću, imali su svoje dielove od misa, sprovoda i kri- 
žeca; dobivali su od grada na odredjene dane vina, a 
oko Spasova od svake kuće po dva ili više jaja. Rubac, 
što se je za sprovoda nosio na križu, — kao što još 
danas na selu — pripadao je takodjer njim. 


ll. Cehovi u župi sv. Marka. 

U srednjem vieku postojale su po gradovih razne 
zadruge ili bratovštine (kalendinum, kalandas, confra- 
ternitag), u kojih se združiše ljudi jednakoga ili barem 
gličnoga zanata. Već se u XIV. vieku spominju u Za- 
grebu takove zadruge (mesarska, klobučarska). No u 
gradovih, u kojih je bilo više raznih narodnosti, dielile 
gu se zadruge ili bratovštine takodjer po narodnosti. 
Tako se spominju i u našem Zagrebu već onda hr- 
vatska (selavonicalis), talijanska i njemačka ili šoštarska 
bratovština. Te zadruge obrtničke bijahu temelj ,p1e- 
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menitim cehovom“, koji se počeli iz njih razvi- 
jati početkom druge polovine XV. vieka. Obrtnici dobili“ . 
su njimi liepih povlastica i sloboština, koje im je i sam 
kralj potvrdio. 

Kad je god. 1466. boravio u Zagrebu kralj Ma- 
tijaš, dodjoše pred njega krznari, uzdari i remenari 
s poniznom molbom, da njihovu cehu potvrdi zakone 
i pravila, kakova imadjahu cehovi drugih slobodnih 
kraljevskih gradova. Kralj im je molbu uslišao, te od- 
redio, da mogu svake godine po volji birati dekana, 
koji će rješavati prepirke, koje bi se medju njimi za-_ 
metnule. Majstor mogao je postati samo onaj, koji je 
bio podpuno vješt svomu zanatu i koga je ceh za ta- 
kova priznao, a dekan u ceh primio. Takav novi 
majstor morao je platili kao ceharinu dva forinta u 
cehovsku ladicu i četiri funte voska za cehovski žr- 
tvenik, a dekana i majstore morao je podvoriti objedom. 
Majstori dobiše razne povlastice obzirom na svoj obrt. 

Istog dana potvrdio je kralj Matijaš i Ššostarski 
ceh, a malo po malo urediše se i ostali cehovi, što je 
bilo jako važno za procvat obrta u gradu Zagrebu.! 
Budući da su svi ti cehovi imali religiozni značaj 
i jer je takodjer svaki od njih imao u crkvi sv. Marka 
poseban žrtvenik, što ga je ponajviše sam podigao, a i 
sam uzdržavao i redio, valja nam se svakako malko za- 
ustaviti i kod cehova. Nije bilo nijedne veće : crkvene 
svečanosti, kojoj ne bi prisustvovali cehovi, svaki pod 
svojom zastavom. Oni pripomogoše svetkovanjem raznih 
svojih zaštitnika, kojim podigoše u čast žrtvenike, mnogo 
k razvitku nabožnoga životu u Zagrebu. 

Cehovi imali su stalne zakone i uredbe, kojih su 
ge morali držati. Gradsko poglavarstvo zapovjedilo im 
je u prošlom vieku, da dodje od svakog zanata u ceha 
barem po jedan član u crkvu, kad se dao zrfik zvonom 

1 GL. I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“, 
I. str. LXXVIII. i IL str. LXXX. 
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— ,in suprema parte turris“, — da će svećenik k bo- 
lestniku. Svećenik odabrao je trojicu od njih, koji su 
ge obukli u posebno odielo, te nosili baldakin i svje- 
tiljke uz svećenika, kojega su ostali pratili. Ako je bila 
izpovied u gradu, izpratili su svećenika do kuće bolest- 
nikove, ako je bilo pako izvan grada, izpratili su ga do 
gradskih vrata. 

Valja mi ovdje napomenuti takodjer neke točke 
iz statuta, što ga je za župnu crkvu sv. Marka, po na- 
logu biskupa Branjuga, izdao dne 10. veljače 1745. ge- 
neralni vikar Žiga barun Sinersperg.! U tih 
točkah, koje rade i o cehovih se odredjuje : 

1. da moraju svi cehovi, koji imadu u župnoj crkvi 
svoje žrtvenike, prije blagdana svetća, komu je na čast 
žrtvenik podignut, dati oslužiti svečanu večernicu, na 
sam blagdan pjevanu misu, a poslije podne opet večer- 
nicu. Svećenici, koji će asistvovati, dobit će od ceha 
svaki po tri groša. Koji ceh bi se ustručavao to učiniti, 
bit će kažnjen, a morat će dati 4 funta svieća za 
družtveni žrtvenik ; 

2. da moraju takvim svečanostim prisustvovati svi 
majstori, djetići i naučnici, pristojno se ponašati i mo- 
liti krunicu ; 

3. da moraju majstori, djetići, naučnici, kao što 
i njihovi sluge i služkinje donositi župniku svake go- 
dine ceduljku ob obavljenoj uskrsnoj izpoviedi.  Maj- 
stori ne smiju primati u zanat nikoga, koji ne bi bio 
dostatno poučen barem o glavnih istinah kršćanske vjere. 

Toliko o cehovih župe sv. Marka u obće, a sada 
ću ih pojedince nabrojiti onim redom, kojim su pri- 
gustvovali crkvenim obhodom. 


1 Statutum Excellentissimi, Illustrissimi et Reverendissimi 
Domini Episcopi Zagrabiensis pro ecclesia parochiali s. Marci 
Evangelistae Montis Graecensis Zagrabiensis“. Taj statut bio je 
tiskan na velikom komadu papira, kao kakova diploma, a jedan 
njegov primjerak se nalazi u arkivu jugoslav. akademije, 
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1. Prvi ceh ili bolje bratovština *bio je pod na- 
slovom krunice bl. Djevice Marije. To nije 
bio ceh u pravom smislu rieči, već pobožna bratovština, 
u koju su se primali članovi bez razlike spola i sta- 
leža. Kao što cehovi, tako je imala i ova bratovština 
družtvenu zastavu od plavog damasta, koja je imala na 
jednoj strani sliku bl. Djev. Marije, a na drugoj sliku 
sv. Marka. Bratovštinski žrtvenik bio je veliki žrtvenik, 
do kojega je visjela društvena zastava.  Mužki članovi 
te bratovštine stupali su kod obhoda odmah iza djaka. 

2, Drugi ceh bio je špoljarski ili bra. 
varski, a njemu su pripadali kovači, zlatari; ceštari 
(koji su mačeve pravili) i sifitari (incassatores fistu- 
larum). Cehovski barjak crvene boje imao je slike sv. 
Nikole i propetog Isusa. Visio je kod žrtvenika bl. 
Djev. Marije, kojeg je uredjivao i uzdržavao sam ceh. 
Taj ceh imao je svoj podpuno izradjeni statut, a zvao 
se do najnovijeg vremena: veliki varoški ceh. 
Štatut toga ceha bio je izradjen doslovce po onom šta- 
tutu, što ga je god. 1510. za kraljevanja Vladislava II. 
podielio palatin Mirko Peren križevačkim ostrugarom i 
bravarom. Ovaj štatut nalaže medju ostalim i to: da 
se svakoga mjeseca na cehovskom žrtveniku čita jedna 
sv. misa na čast bl. Dj. Marije, kojoj mora prisustvo- 
vati svaki majstor. Ne dodje li tko k misi, a odsuća 
svoga ne bude mogao opravdati, da plati globu : četvrt 
marke za vosak. Poslije mise morat će se majstori sa- 
brati u ceh i razpravljati stvari, koje se tiču njihova 
zanata. U tom štatutu zapovieda se i to, da na sprovod 
majstora ili djetića dodju svi majstori sa ženami i sa 
djecom.! 








1 GI. I. Tkalčić: ,Zagreb do XVI. vieka“ u ,Viencu“ 
g. 1881. str. 111. i 121.; zatim: ,Povjestni spomenici grada Za- 
greba“., IIL. str. XXXI. 
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3. Remenarski ceh. U taj ceh spadali su 
krznari, sedlari, remenari i uzdari. Spomenuo sam već, 
da je taj ceh potvrdio sam kralj Matijaš. — Cehovski 
barjak po boji jednak prijašnjemu, visio je kod žrtve- 


nika sv. Doroteje, a bila je na njem slika svetice i 


obrtnički znakovi toga ceha. 

4. Krojački ceh imao je zeleni barjak kod 
žrtvenika sv. Ivana Krstitelja, na kojem je bila sjedne 
strane slika sv. Ivana, a na drugoj orao sa znakovi 
krojačkoga ceha. 

5. Gumbarski ceh. Crveni barjak sa slikom 
žalostne Majke božje i. cehovskimi znakovi visio je do 
žrtvenika sv. Luke. 

6. Čizmarski ceh imao je crveni barjak sa 
slikom sv. Trojstva i sv. Pavla kod žrtvenika sv. Pavla. 

7. Šoštarski ceh posjedovao je barjak plave 
boje sa slikami sv. Stjepana i propetoga Spasitelja. Visio 
je kod žrtvenika sv. Stjepana. 

8. Kirurgička zadruga nije imala niti svo- 
jega barjaka, niti svoga žrtvenika, no morala je ipak 
sa sviećami prisustvovati raznim crkvenim svečanostim 
i nabavljati ulje, što je gorjelo kod božjega groba. 

9. Mesarski ceh imao je barjak crvene boje 
sa slikom sv. Elizabete i visio je do njezina žrtvenika. 
Na drugoj strani bio je naslikan vol i dva mesara. 

10. Tkalački ceh, kojemu su pripadali i klo- 
bučari, imao je crveni barjak sa slikom sv. Barbare i 
cehovskimi znakovi. Taj se je ceh brinuo za žrtvenik 
sv. Fabijana i Sebastijana, pa je tamo i visio cehovski 


. barjak. 


11. Stolarski ceh, kojemu su pripadali tokari, 
graditelji orgulja i staklari, imao je barjak ružičaste 
boje sa slikom sv. Ivana Nepomučkoga, a visio je 
kraj žrtvenika sv. Ane. 
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12. Zidarskii graditeljski ceh, u koji 
su spadali i klesari, posjedovao je barjak crvene boje, 
koji je imao na jednoj strani sliku sv. Marije, sv. Jo- 
sipa i sv. Roka, a na drugoj cehovske znakove. Visio 
je taj barjak do velikoga žrtvenika. * 


12. Bratovštine u crkvi sv. Marka. 


Osim obrtničkih zadruga postojale su u župi sv. 
Marka razne bratovštine, utemeljene tečajem vremena, 
da se kršćanski život u gradu Zagrebu što bolje una- 
priedi. Medju ovimi spominju se-: 

1. Bratovština Tiela Isusova. Ova 
bratovština je utemeljena god. 1615., što svjedoči slie- 
deća bilježka u krstnoj knjigi od god. 171Đ.: 


In HoC rLoRENrl TEMPLo 
sgOVLo Vno FLoRET CoNaREGATIO 
CoRroRIs Canlsrl. 


Pravila bratovštine, potvrdjena po biskupu P e- 
tretiću, bila su napisana na posebnoj ploči, koja je 
visjela kod žrtvenika Tiela Isusova. Bratovštini na čelu 
bio je rektor ili ravnatelj, kojega su birali gradjani 
zajedno sa gradskim poglavarstvom na prvu nedjelju u 
mjesecu siečnju. Račune polagao je rektor gradskomu 
poglavarstvu prije blagdana sv. Blaža. Novo pristupivši 
članovi upisivali su se u posebriu upisnu knjigu. Kod 
upisa platio je svatko 17 groša, a kasnije svake godine 
5 groša ili pol funte svieća. S tim novcem uzdržavala 
je bratovština žrtvenik Tiela Isusova. Glavna svetko- 
vina bratovštine bio je veliki četvrtak, zatim Tielovo 
sa svojom osminom, kao što i sve mlade nedjelje, oso- 
bito pak one četiri, koje su sliedile iza kvatra. Na 
ove svetkovine izlagao se uviek presveti oltarski sa- 
kramenat, a obično bi se tada članovi bratovštine izpo- 
viedili i pričestili. U bratovštinu upisivali su se muž- 
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karci i ženske. Bratovština posjedovala je papinsku 
bulu, kojom su joj se podieljivali veliki oprosti, a ovu 
bulu morao je župnik barem svakih kvatra u crkvi 
javno pročitati. ' 

Kada je umro koji član bratovštine, morali su 
doći svi ostali sa sviećami na sprovod. Ako je bio koji 
član toliki siromak, da se iz njegove ostavštine nisu 
mogli namiriti pogrebni troškovi, platila ih je bratov- 
ština sama. Svakog su se mjeseca čitale četiri mise za 
žive, a četiri za mrtve članove bratovštine. 

God. 1754. gradio se žrtvenik Tiela Isusova iz 
nova. Najviše je pripomogla tomu bratovština sama. No 
i župnik u Lipniku Stjepan Zajčić ostavio je 
bratovštini 600 for. uz obvezu, da se za njega čita 
mjesečno po jedna sveta misa, a ostalo da se upotriebi 
za opremu novog žrtvenika. Medju rektori bratovštine 
spominju se: god. 1657. gradski sudac Juraj Vernić, 
odličan rodoljub hrvatski! ; g. 1705. grad. sudac Juraj 
Pozvinski, vrlo uvažena ogoba, koji je bio ujedno sta- 
- rješina župne crkve; god. 1742. gradski bilježnik Lacko 
Sale; god. 1747.—1754. gradski sudac Nikola Čeh, a 
god. 1771. gradski kapetan Mijo Brezovački. God. 
1778: još je bratovština obstojala. 

2, Bratovština sv. Čisla. Ta se bratov- 
ština spominje god. 1705., no jamačno je već mnogo 
prije obstojala. God. 1705. utemeljio je naime Ivan 
Uzulin kod velikog žrtvenika altariju bratovštine sv. 
Čisla, u ime koje morao je župnik svake mlade ne- 
djelje, na sve zapovjedane blagdane bl. Dj. Marije i na 
kvatre, čitati sv. misu za pokojne članove te bratovštine. 
Ljudi su se za tu bratovštinu manje zanimali, pošto je 


1 Njegovomu sprovodu (18. siečnja 1657.) prisustvovao je 
sam biskup Petretić i s kanonici, a svečano slovo govorio je 
tom zgodom kanonik Pavao Kos. — G1. bilježku E. Laszow- 
.skya u ,Prosvjeti“ god. 1896. str. 159. 
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obstojala slična bratovština kod oo. Pavlina u. Remetah. 
U bratovštinu upisivali bi se članovi obojega spola, a 
kod upisa platio je svaki 17 groša. Bratovštinom upnav- 
ljao je rektor. Papa Benedikt XIV. podielio je bratov- 
štini vjekovite oproste. Bulu, koja je sadržavala ove 
oproste, morao je župnik više put tumačiti narodnu. 
Veoma svečano slavila je bratovština prvu nedjelju u 
mjesecu listopadu, a slavile bi se i nedjelje kvaterne. | 
Takovom zgodom izložio se kip Majke božje, objesila 
se na stienu papinska bula, a upisna knjiga metnula se 
na za to priredjeni stol, jedan pak od nadarbenika 
župne crkve upisivao je u nju nove članove. Svakog 
tjedna čitale se na žrtveniku BI. Dj. Marije dvie mise, 
jedna za žive, druga za pokojne članove bratovštine. 
Vriedno je ovdje spomenuti, da se je osobito u 
prošlom stoljeću vrlo često molila krunica i to javno u 
crkvi. Zasluga je to najviše revnoga župnika Juraića, 
koji se je vrlo starao, da se ta liepa molitva što više 
razširi. On je dogovorno s magistratom i s narodom 
odredio, da se svakog običnog dana moli krunica glasno 
pod ranom misom. Molio ju je sakristan, koji jeu to ime 
dobio na godinu 2 for. nagrade. Krunica molila se od 
Jurjeva pa do Miboljeva na nakanu, da bi Bog občuvao 
narod od groma i zla vremena, a inače, da bi Bog od 
grada odvratio vatru, glad i rat. Još se i god. 1778, 
spominje, da se je obavljala ova pobožnost. Tada 
je molio krunicu prvi koralista, a zato je dobivao 
30 for. na godinu. Na blagdane i nedjelje molila se. 
krunica tekar poslije propoviedi, a na koncu dao se 
blagoslov sa svetotajstvom. 
Pod večer dao se znak sa velikim zvonom, a narod 
ge opet sakupio u crkvu, da moli krunicu. Župnik ili 
koji od nadarbenika došao je u pluvialu pred veliki žr- 
tvenik, izložio je svetotajstvo i onda zajedno s narodom. 
izmolio krunicu, litanije s dotičnimi molitvami, a na 
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E6ncu blagoslovio sakupljeni puk. Ove pobožnosti na- 
pustili gw valjda koncem prošloga stoljeća, kad je ne- 
stalo nabožnog duha. 

83. Bratovština kršćanskoga nauka 
(doctrihae christianae). U tu bratovštinu upisivali su se 
ljudi obojega spola, kojim se svake nedjelje i blag- 
dana, kad nije bilo zapreke, tumačio kršćanski nauk. 
Ta bratovština imala je svoju upisvu knjigu, a po- 
sjedovala je takodjer papinsko pismo s oprosti, koje se 
kasnije izgubilo. Ravnatelj te bratovštine bio je župnik 
sam, a glavna svetkovina pala je na blagdan sv. Marka. 
Biskup Mirko Esterhazy pridružio je god. 1718. 
tu bratovštinu glavnoj bratovštini (Arehi-Confraternitas), 
koja je postojala u prvostolnoj crkvi kod žrtvenika sv. 
Trojstva. 

4. Gradjanska bratovština (confrater- 
nitas civium). O toj bratovštini kaže se god. 1778., da 
sui njom prije upravljali 00. Isusovci. 

5. Bratovština sv. Jurja. O toj bratov- 
štili govoriti ću kod opisa crkvice sv. Jurja. 

6. Bratovština sv. Izidora, bila je ute- 
meljena kod crkve sv. Duha, pak ću prigodom opisi- 
vanja te crkvice progovoriti obširnije o njoj. 


13. Kako se nošila poputbina bolestnikom 
i o procesijah. 


Svetotajstvo čuvalo se s prva u malenom, u kamenu 
izradjenom izdubku do velikoga žrtvenika. Za podnožje 
služio je kameniti, liepo urešeni stup, u sredini bio je 
kao maleni ormarić, a gore šiljasti krović. Pred tim ta- 
bernakulom ili svetohraništem gorjela svjetiljka danju i 
niću. Ulje za tu svjetiljku davala je gradska obćina, a 
potrošilo bi ga se na godinu do pol centa.! Kasnije ču- 





! G1. I. Tkalčić: ,,Povjestni spomenici grada Zagreba“, 
str. IL : 






































62 


valo se svetotajstvo na velikom žrtveniku u svetohra- 
ništu, jedino velika monštrancija ili pokaznica, urešena 
českimi dragulji, čuvala se na žrtveniku Tiela Isusova, 
jer radi veličine nije imala mjesta u glavnom sveto- 
hraništu. Osim toga čuvalo se je svetotajstvo takodjer 
u bolničkoj kapeli bl. Djevice Marije, nedaleko Kame- 
nih vrata. 

Poputbina nosila se po gradu u srebrnom če- 
stičnjaku ili ciboriju, a svećenika su onda pratili barem 
dva bakljonoše i članovi bratovštine, ako je on išao ka 
kojemu bratovštinaru. Ako se poputbina nosila izvan 
grada, to se nosila u srebrnoj kutijici, ali je išao uz 
svećenika barem jedan bakljonoša. Svećenik je po građu 
nosio poputbinu uviek pod baldakinom, a sprovadjali 
su ga sa sviećami članovi bratovštine Tiela Isusova. 
Ako je pak išao svećenik izvan gradskih zidina, spro- 
vadjali su ga oni samo do gradskih vrata, gdje je sve- 
ćenik uzjašio konja, a uz njeg stupao pratilac sa svje- 
tiljkom i zvončićem.  Buduć da se po noći nisu smjela 
otvarati gradska vrata, a ipak je trebalo često i noću 
k bolestniku, koji bi se nalazio izvan gradskih zidina, 
to je svake noći spavao jedan kapelan sv. Marka u 
malenoj, drvenoj kućici do crkve sv. Margarete, da je 
bio uviek u pripremi, ako je trebalo k bolestniku.! Po- 
putbinu uzeo je onda valjda u bolničkoj kapeli, koja je 
bila izvan gradskih zidina. 

U župi sv. Marka bilo je više zavjetnih procesija. 
Takova bijaše procesija dne 20. siečnja na blagdan sv. 
Fabijana i Sebastijana i procesija dne 4. 
svibnja na blagdan sv. Florijana. Prva procesija 
obdržavala se na nakanu, da bi Bog občuvao grad od 
kuge, druga, da bi Bog občuvao grad od vatre. Obe 


1 GI. ,Crtice iz kronike zagrebačke“, u , Viencu“ g. 1879, 
tr. (22. 
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procesije. potiču od davnih vremena, no prva će bi 
još starija od druge. Svaki put nosili su u obhodi 
svetotajstvo,. a poslije procesije bila je svečana misa i 
propovied. 

Prve nedjelje poslije blagdana sv. Margarete išla 
je zavjetna procesija u Marija Bistricu. Vodio 
ju je uviek gradski župnik sa još dva svećenika, a uče- 
stvovali su takodjer gradski otci, gradjani, cehovi i 
ostali narod. Kao dar ponieli su na Bistricu svieće. Kod 
odlazka i povratka u župnu crkvu bila je propovied i 
zahvalva pjesma. 

Jedan put u godini išla je procesija k Majki 
Božjoj u Čučerje, a dva puta u Remete i to na 
proljeće, da odvrati Bog nesreću od polja, a na jesen da 
ge Bogu radi toga zahvali. 

Osobito svečano se je već nekad (počamši od 
druge polovine XIV. vieka) obdržavala tielovska proce- 
sija. Valja razlikovati prvu, obćenitu procesiju, kod koje 
gu učestvovali kaptol, gradske župe i župe iz okolice 
zagrebačke i koja je išla iz stolne crkve i posebnu pro- 
cesiju župe sv. Marka na nedjelju poslije Tielova i koja 
nije išla izvan gradskih zidina. 

Prva procesija obiržavala se ovako.! U crkvi sv. 
Marka bila je svečana misa u 7 sati, a poslije nje 
krenuo je provod prema stolnoj crkvi i to najprije 
nonaj koji je razpelo nosil na prošeciji i hegeduši, koji 
su igrali pri razpelu“, za njimi gradjani i panduri, tra- 
banti, vratari, ,zastavnik konjanički i pešički, kapetan 
pešički i bubnjar“, cehovi sa zastavami, djaci, bratov- 
štine, senatori, gradski kapetan i gradski sudac, na- 


1 Biskupski vizitator kaže god. 1742. o toj procesiji: 
sAtque haec est antiqua et imperturbata consvetudo suprafatao 
solemnis processionis“. Gl. o tom takodjer članak I. Tkalčića: 
»Tielovo po starom zagrebačkom obredu“, ,Katolički List“ g. 
1881. br. 24., 25.“ 
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jokon župnik sa svećenstvom crkve sv. Marka, noseć 
presveto Tielo Isusovo, a za njim gradjanke i djevojke. 

Došavši procesija do vrela Manduševca, (na da- 
našnjem Jelačićevom trgu) zazvonilo je kod sv. Kralja“ 
zvono, a procesiji dodjoše u susret: križari, zastavnici, 
nekoliko kaptolskih gradjana, klerici sa svičćami i ka- 
dionicom, dva prebendara i dva kanonika. Došavši u 
prvostolnu crkvu, pohranio je župnik sv. Marka sveto- 
tajstvo u kapeli sv. Ivana, a biskup započeo je svečanu 
misu. Dok je trajala misa, bili su župnik sv. Marka sa 
ostalim gradskim svećenstvom, gradski suđae i senatori 
na zajutarku u biskupskom gradu. 

Poslije mise započela je procesija, koju je vodio 
sam biskup, a krenulo se najprije do crkve sv. Marga-' 
rete, gdje je bila prva postaja. Druga postaja bila je 
kod Mesničkih vrata, gdje je stojala mala, zidana kape- 
lica, koja je služila najviše u tu svrhu, da se je mogla 
na Tielovo ovdje prirediti postaja. Kad su u prošlom 
vieku sagradili ovdje crkvicu sv. Ivana Nepomučkoga, 
bila je druga postaja u toj crkvici. Treća postaja bila 
je kod crkve sv. Marka, a kad je gradski senator Ivan 
Hyacinthi podigao na Markovom trgu kip bl. Dj. Marije, 
bila je treća postaja kod ovoga kipa. Kod sv. Marka 
zadržala se procesija dulje vremena, jer je gradska ob- 
ćina podvorila biskupa s azistencijom, kanonike i pre- 
bendare. Iz gradskih računa od god. 1741. saznajemo, 
koliko je tom prilikom izdao gradski blagajnik. Tu ge 
naime veli: ,Potrošil sem vu šekrestiju na pecilo i staro 
vino 17 groši. Za perece, vrtanje, pogačice i kupil sem 
jeden vagan pšenice za 2 for. 15 groši, za cukor i 
groždjice 11 groši, za vrhnje i mlieko 11 greši, zajajca 
16 groši i onim dvem ženam, koje su dva dni peći po- 
magale 1 for. 12 groši. Skupa 9 for. 1 groš.“ 

Od crkve sv. Marka krenula je procesija dalje 
prema opatičkim vratam. gdje je na razkršću stojala 
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kapelica propetoga Isusa (Kipni trg) i tu je bila četvrta 
postaja. Odavle krenula je procesija Dugom ulicom 
natrag u stolnu crkvu. Na Kaptolskom trgu bilo je pri- 
redjeno oviše mjesto, na koje je stupio biskup i blago- 
slovio: svetotajstvom sakupljeni narod i grad. Pošto se 
obred u stolnoj crkvi svršio, pošao je župnik sv. Marka 
sa svojom asistencijom pred svetohranište u kapeli sv. 
Ivana, gdje je kanonik čuvar otvorio vratašća na sveto- 
hraništu te mu predao pokaznicu sa presvetim Tielom. 
Župnik sv. Marka nosio je presveto Tielo opet natrag 
u župnu crkvu, a sprovela su ga dva kanonika i cr- 
kveni čuvari (mansionarii), koje sve je župnik iza toga 
pozvao k sebi na objed. Ne treba ni spominjati, da se 
je za vremena procesije pucalo iz pušaka i prangija, 
jer dolaze u gradskih računih takodjer oni, ,koji su pri 


velikih puškah nabijali i vužigali“. 


Gradska procesija obavila se na nedjelju poslije 
Tielova. Vodio ju je gradski župnik, a prisustvovalo je 
gradsko zastupstvo, gospoda od magistrata i župljani. Od 
Kaptola nije bilo nikoga. Prva postaja bila je kod 
opatičke crkve, druga pred crkvom sv. Katarine, treća 
u kapucinskoj crkvi, a četvrta na Markovom trgu pred 
kipom bl. Djevice Marije. 

Nekad nosili su nebnicu ili baldakin nad sveto- 
tajstvom gradski senatori. Malo po malo prepustili su 
oni taj častni posao gradskim zastupnikom, a ovi jedno- 
stavnim gradjanom, No i njim činila se ta služba te- 
gotna, pa su i oni nerado dolazili, pače se je dogodilo, 
da su zvonari trkali po cielom trgu i molili gradjane, 
da dodju nositi baldakin. Isto bilo je s bakljonošami. 
Stari je bio običaj, da su gradjani zagrebački kod pro- 
cesija, a takodjer na neke veće blagdane nosili baklje. 
I za tu službu su gradjani sada slabo marili, a oni koji 
gu došli, bili su tako zamazani i slabo obučeni, da ih 
je bilo rugoba pogledati. Da se taj nered dokine, zaklju- 

Đ 
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čilo je mješovito povjerenstvo na početku ovoga stoljeća, 
da se gradski senatori i zastupnici ne mogu siliti na 
taj posao, buduć su prvi većinom stari, boležljivi ljudi, 
a drugi više puta raznimi poslovi zapriečeni. Zato valja 
naložiti pod prietnjom kazne cehovskim majstorom, da 
oni tu službu vrše i da dolaze dostojnije odjeveni. Ako 
bi se opazilo, da ovi nerado i nemarno dolaze, neka 
moli gradski župnik djake, koji će taj posao obavljati 
sigurno s najvećim veseljem. “ 

Bio je takodjer običaj, da su svećenici prigodom 
otielovske procesije nosili u zato priredjenih pokaznicah 
moći svetaca, koje su se čuvale u župnoj crkvi sv. 
Marka. Takovih pokaznica bilo je pet, razne veličine. 
Taj običaj dokinuo je car Josip II. 


14. Obseg župe sv. Marka i patronat. 


Župi sv. Marka sa istoka medja je potok Me- 
dvešćak i to počevši iznad crkvice sv. Franje Ksavera 
pa sve do svoga ušća u Savu. Na zapad prostire se 
župa do potoka Kustošaka, a na jugu dopire do rieke 
Save i to od ušća potoka Kustošaka, do ušća potoka 
Medvešćaka. Prema sjeveru razprostire se župa sve do 
brežuljka Cmroka, gdje započimlje župa šestinska. Ove 
granice imala je župa sv. Marka već u davnini. God. 
1691. spadala su osim grada i predgradja pod župu sv. 
Marka ova sela: Trnje, Horvati, Ilijašići, Bankovići, 
Ljubljanica, sv. Duh, Vrhovci, Frateršćica, Domjanići, 
Ilica i Prekrižje. 

Župa sv. Marka spadala je.najprije pod patronat 
zagrebačkog biskupa. Kad se god. 1261. biskup zagre- 
bački Filip, u prisuću prepošta zagrebačkog Tobije, 
te arhidjakona Petra, kanonika pojca Buze, čuvara Pro- 
tazija i dekana Stjepana, toga prava svojevoljno odrekao, 
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ustupila ga kraljica Marija gradskoj obćini.!' No dozna- 
jemo iz pisma pape Urbana VI. iz god. 1380., kojeg je 
pisao opatu zagrebačkih cistercita, da je uz obćinu 
gradsku i ugarski kralj bio vlastan podjeljivati izpraž- 
njenu župu sv. Marka.? 

Kao patron imao je grad velik upliv u crkvenih 
stvarih. Grad je birao župnike, a biskup ih samo po- 
tvrdjivao, on je pazio i na crkvenu imovinu. Crkveni 
starješine morali su svake godine podastrti crkvene ra- 
čune gradskomu zastupstvu na pregled i odobrenje. 
Grad morao se brinuti, da bude župna crkva u dobrom 
stanju; ako nije imala crkva dosta razpoloživih sred- 
stava, morao ih je grad namaknuti iz svoje blagajne. 
Gradski otci budno su pazili, da se samo onda uzme 
što iz gradske blagajne, ako u crkvenoj sbilja ništa 
nema. Tako je god. 1605. predbacio gradski odbor 
vriednomu gradskomu sudcu Bolti pl. Vlahoviću 
kod polaganja računa : ,da je kupil na cirkvene knjige 
jednu kožicu“, a to se ne može dopustiti, ,ar ima 
cirkva svoj dohodak“. — Kasnije morala je crkva na- 
miriti taj trošak sbilja iz crkvene blagajne. Bilo je 
prepirke i radi drugih troškova: da je on kupio dvie 
kožice za crkvene knjige za 90 dinara, sopuna za pranje 
crkvene rubenine za 16 dinara, zatim, da je dao nekoj 
Stubičanki za pranje 32 dinara i da je potrošio za lo- 
jene i vošćene svieće 15 dinara. Taj potrošak mu je 
odbor odobrio, jer je temeljito dokazao, da je crkva 
siromašna. Teže bilo mu se opravdati, što je zapisao : 
»da je dal staklarom od cirkveneh oblukov 104 for 
72 dinara“, a staklar je izjavio, da je primio samo 


1 GI. I. Tkalčić: Povjestni spomenici grada Zagreba. I. 
str. 32.: ,plebaniam eiusdem  castri liberam  constituimus ab 
omni iurisdiccione episcopalis dignitatis.“ 

2 GL I. Tkalčić: Povjestni spomenici grada Zagreba“, I 
str. 287. 


* 








80 for. Ovu osvadu odbio je Vlahović ovimi muževnimi 
riečmi: ,volil bih ognja žarguća vu usta uzeti, nego 
cirkveno krivo k sebe prijeti i moram reći po duši, ako 
je staklar to rekal, da je krivo računal, što sam mu dal 
i nepravedno“. On je još položio u to ime kod žrtvenika 
sv. Križa prisegu, te bio odriešen od te osvade.! Neka 
gluži ova crtica za dokaz, da su ondašnji gradski otci 
stvar temeljito proučili prije, nego su išli namiriti kakav 
crkveni račun iz gradske blagajne. 


i Gl. I. Tkalčić: ,,Crtice iz zagrebačke prošlosti“. ,, Vienac“ 
1881. str. 641, i 642. 
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TI. 
PODRUČNE KAPELE I CRKVE 


ŽUPNE CRKVE SV, MARKA. 









Kg vši, koliko je bilo moguće starodrevnu župnu 
crkvu sv. Marka, i sve što je bilo s njom spojeno, 
opisat ću sada njezine bivše i još postojeće kapele ili 
područne crkve. Da se toga posla latim ponukalo me je 
najviše to, što želim, da se barem kako tako razjasni 
povjest ostalih crkava u području župe sv. Marka. Osim 
toga za mnoge od njih jedva se znade, jer im se već trag 
zametnuo. Ne će proći mnogo vremena, a u Zagrebu 
podići će se nove župe, pa je za to opravdano, da se 
župa sv. Marka prije toga još jedan put ocrta u čitavoj 
svojoj veličini i slavi. Crkvu sv. Katarine ne ću spo- 
minjati, jer je bila do konca prošloga vieka pod 
ravnanjem 00. Isusovaca, a i danas služi najviše učećoj 
ge mladeži te ima svoga posebnoga štitnika ili ku- 
ratora. 
1. Kapela sv. Ursule. 


Kapela sv. Ursule spominje se u gradskih zapis- 
nicih prvi put god. “432.! Stojala je nedaleko crkve 
sv. Marka dolje prema Kamenim vratam ,ante domum 


1 Gl. I. Tkalčić: Povjestni spomenici grada Zagreba. II. 
str. XVI, 














praetoriam“ ili kako se drugdje kaže ,ad plateam s. 
Marci immediate contigua“. U kanoničkoj viziti od g. 
1622. spominje se, da je bila ta kapela sagradjena na 
zemljištu gospode Konjskih (Konsky) ,super moenia ci- 
vitatis“. U to vrieme bila je ona pusta i zapuštena. Nije 
se u njoj niti misa služila, a niti je bila na sgodnom 
mjestu, pa je zato ondašnji vizitator predlagao, da bi 
se u njoj postavljeni žrtvenik odstranio, a ona porušila. 
To se i dogodilo. U početku posve malenu kapelicu, 
zamienila je druga, veća, koja još god. 1691. nije bila 
posve dogotovljena. Ta kapelica bila je zidana, pro- 
strana, a nad svetištem stojao je maleni zvonik s jednim 
zvonom. 

Kapelica sv. Ursule imala je tri žrtvenika. U sre- 
dini glavnoga žrtvenika bila je slika bl. Dj. Marije. sa 
Isusom u naručaju, a dolje. bio je naslikan grad, kako 
gori. Sa strane bile su slike sv. Ursule i sv. Florijana, 
dokaz, da je ova kapelica bila po svoj prilici zavjetna, 
pa su se Zagrebčani tim svetcem preporučivali, da ih 
izbave od čestih i velikih požara. Valjda je crkva na- 
stradala za velikog požara god. 1674. Kod obnove crkve 
iztaknuo se kao dobročinitelj osobito neki Ivan U zolin», 
pa je na glavnom žrtveniku visio takodjer njegov grb. 
Još se na glavnom žrtveniku nalazili kipovi sv. Roka i 
sv. Sebastijana, pomoćnika u raznih bolestih, kao što i 
kipovi sv. Urgule_ i Barbare. U ono vrieme nije bilo 
ništa neobična, da se je nalazilo u crkvi više slika ili 
kipova istih svetaca, pače našlo se to na jednom te 
istom žrtveniku. Na vršku žrtvenika stojao je, u sredini 
izmedju dva andjela, kip sv. Ivana Krstitelja, bez sumnje 
krstni patron već spomenutoga Uzolina. 

Žrtvenik na evangjeoskoj strani podignut bje u 
čast sv. Blaža, zaštitnika grada Zagreba. Tu bijahu 
takodjer kipovi sv. Ambrozija i sv. Nikole, a na vrhu 
bilo je ime Isusovo. 



































11 


Na trećem žrtveniku bio je glavni kip sv. Flori- 
jana, a uz njega kipovi sv. Roka i Sebastijana, a gore 
nad njimi bilo je izrezano ime Marija. Kipovi na ovih 
pokrajnih žrtvenicih bijahu bielo oličeni, dočim stu- 
povi, medju kojimi su oni stojali, bijahu bojadisani 
tamno, a na vrhu pozlaćeni. Za oba žrtvenika brinula 
se god. 1705. grofica Ivka Draškovićeva, udovica iza 
pok. Nikole Erd&dya. Crkvenoga ruha ova kapela nije 
imala, osim dviju kazula, pa kad je što trebalo, do- 
nieli su iz župne crkve sv. Marka. 

Misa se čitala u toj kapeli, kad je bilo proštenje, 
a i inače, kad je tko želio. 

God. 1750. spominje se novi, zidani te criepom 
pokriveni zvonik, koji je stojao na zapadnoj strani 
crkve, a u njem su visjela dva zvona. Već god. 1742. 
imala je kapela sv. Ursule male orgulje sa pet regi- 
stara. ' 

Groblja nije bilo okolo kapele sv. Ursule, budući 
je bila u sredini grada te bilo malo prostora oko nje, 
no bile su u njoj ipak dvie grobnice. Pod sakristijom 
bila je posebna grobnica (kostelvica ili ossarium), u 
.. koju su bacali mrtvačke kosti, koje bi izvadili iz drugih 
prenapunjenih kripta. Za sahranjenje odrasla čovjeka u 
tih grobnicah platila se tri rajnčka, a za diete jedan 
i 10 dinara. 

Kapela sv. Ursule postala je malo po malo veoma 
trošna, jer se s jedne strane nije nitko brinuo za njezin 
popravak, s druge pak strane pomanjkanje sredstava 
prisililo je, te se stalo raditi, da se ta kapela sruši. 
Prem se već god. 1771. mislilo o njezinom dokinuću, 
ipak se u njoj obavljala služba božja sve do g. 1184. 
Do te godine bile su tu i njemačke propovjedi, koje su 
držali kapucini. No poslije god. 1784. su kapelu svete 
Uršule opustili, a sliku sv. Ursule prenesli su u župnu 
crkvu i to u kapelicu sv. Fabijana i Sebastijana, gdje 
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gu se od sada obavljale takodjer i zakladne mise, ute- 
meljene kod kapele sv. Ursule. Zapuštenu kapelu kupio 
je valjda grof Petar Sermage, (jer se on prvi 
spominje kao vjezin vlastnik) a kasnije (g. 1801.) prešla 
je ona u vlast baruna Kulmera. Još je i god. 1801. 
stojao zvonik i mala kupula, pa je mješovito povje- 
renstvo zaključilo, da se imade oboje skinuti. To su i 
na skoro učinili. Staru kapelu porušili su zajedno sa 
starim gradskim magazinom i sa kućom Mačkovićevom 
te ondje sagradili novu kuću. 


2. Bolnička kapela Majke božje bez grieha 
začete. 


Dosta rano imao je grad Zagreb svoju bolnicu 
ili ubožnicu. Već zlatna bula (god. 1242) odredjuje, da 
valja gradskoj sirotinji doznačiti trećinu imetka onih, 
koji bi umrli bez oporuke, a ne bi ostavili baštinika. 
. Gdje je stojala prva bolnica ne znamo, no znamo, da 
je jamačno postojala već u XIV. vieku. U XV. se vieku 
spominje bolnica pod naslovom bl. Dj. Marije, a ta 
bolnica stojala je kod Kamenih vrata, blizu gradskih 
zidina ondje, gdje je danas prva hrvatska štedionica. 
Tom bolnicom i njezinim imetkom (imala je nekretnina) 
upravljao je u ime gradske obćine posebni svećenik 
prector hospitalis“. Iz listina doznajemo, da je bolnica 
već koncem XV. vieka imala svoju kapelicu. Toj kape- 
lici je god. 1506. oporučio zagrebački kanonik Pavao 
Siščanin dva i pol for. -— S bolnicom bijaše spojena 
takodjer prebenda sv. Martina, koje altarista je uživao 
u gradskom području jednu oranicu i jednu sjenokošu, 
a bolnica sama posjedovala je takodjer jednu šumu.! 

God. 1622. bila je bolnička kapela u vrlo trošnom 
stanju i bez krova te se gotovo bilo bojati, da se ne 


i Gl I. Tkalčić: »Povjestni spomenici grada Zagreba“. 
IL str. XIX. ; IL str. XX.; III. str. VIL 
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sruši. Tadanji crkveni starješina htio je doduše tu 
kapelu popraviti iz dohodaka bolničkih, te je već i pri- 
pravio gradju, no grad je tu gradju upotrebio u svoje 
svrhe i nije privolio, da bi se kapela popravila. Za to 
je biskupski vizitator scienio, da treba gradskomu  po- 
glavarstvu pod prietnjom erkvenih kazna naložiti, da 
kapelu popravi. 

U kanoničkoj viziti od god. 1691. kaže se, da je 
bila bolnička kapela na sjevernoj strani bolnice. Bila je 
zidana i nadsvodjena, imala prema iztoku dva prozora, 
a prema zapadu jedan i maleni zvonik sa jednim zvonom. 
Jedan ulaz, kojim su se služili bolestnici, bio je iz 
bolnice, a drugi iz ulice. 

U kapeli bio je samo jedan žrtvenik sa slikom 
bl. Dj. Marije, no bila je tu i slika Adama i Eve i 
kipovi sv. Helene i sv. Elizabete. Bolnici i kapelici na 
iztok prostirao se bolnički vrt sve dolje do potoka 
Medvešćaka, a prama zapadu prostirala se današnja 
Duga ulica. Za bolnicu brinuo se grad sam. Kako sa- 
znajemo iz računa gradskih od god. 1557—1559. davao 
je grad bolnici drva i ulje. U bolnici imalo je mjesta 
do 20 osoba. U prizemlju bile su dvie sobe, a jedna 
bila je u prvom katu. Bila je to više ubožnica, gdje su 
našli sklonište gradski siromasi. — Na večer molili su 
zajedno sa svojim svećenikom večernje molitve. 

Bolnički svećenik ili kapelan bio je uviek takodjer 
beneficijat kapelice sv. Fabijanai Sebastijana 
u župnoj crxvi. On nije stanovao s prva u bolnici, već 
je imao svoju vlastitu kuću u Mesničkoj ulici prema 
Tuškancu. Ta je kuća bila tako zapuštena, da je bol- 
nički kapelan Ivan Trumbetaš (god. 1691.) morao 
stanovati dulje vremena u kući podžupana Iliašića. Kad 
je za velike vatre god. 1707. ova kuća izgorjela, do- 
dielilo je gradsko poglavarstvo bolničkomu kapelanu 
novu kuću, koja takodjer nije bila u mnogo boljem 








stanju. Ovu kuću, pošto su ju popravili i pokrili, uži- 
vali su bolnički kapelani sve do god. 1742., kada im 
je grad sagradio novu kuću odmah tik bolnice. U pri- 
zemlju ove kuće bile su prostorije za ubogare i bolest- 
nike, a kapelan imao je za sebe i za svoju družinu tri 
sobe u prvom katu, u koji se unilazilo po stubah 
iz vana. 

Bolnički kapelan služio je svake nedjelje u kapeli 
misu. On je morao ubogare učiti kršćanski nauk, a 
župnik sv. Marka ga je u tom nadzirao. Isto tako 
morao je on pomagati kod službe božje u župnoj crkvi, 
kad nije imao kod kuće posla. On je bio vjedno bene- 
ficijat sv. Fabijana i Sebastijana, imao je vinograd pod 
gradskimi zidinami te šume i četiri kmeta na Pantov- 
čaku ,seu Galsenicza dicto pago“ — (jer su ondje osu- 
djenike vješali). Kad su došli god. 1606. Isusovci u 
Zagreb, odstupio im je grad uz privolu biskupovu pre- 
bendu sv. Fabijana i Sebastijana, pa i bolnički benefi- 
cijat. To su posjedovali Isusovci još god. 1634. 

U bolničkoj kapeli sv. Marije bilo je svetohranište 
za presveto Tielo Isusovo, koje se nosilo kao poputbina 
bolestnikom, osobito kad je trebalo ići k bolestniku po 
noći izvan gradskih zidina. U grad, koji je bio obzidan 
težko je bilo doći te je trebalo uznemirivati vratare 
gradskih vrata i gradjane, koji su čuvali gradske ključe. 
Za to su došli ovamo po poputbinu, kad je trebalo ići 
po noći izvan gradskih zidina. 

Zadnje dane velikog tjedna izlagalo se u toj ka- 
peli presveto Tielo Isusovo u božjem grobu, koji je bio 
dosta liep i zgodan. U prošlom stoljeću nastala je da- 
pače prepirka izmedju bolničkoga kapelana i izmedju 
ubogara, radi onih milodara, koje je ostavljao narod 
kod božjega groba. Ubogari htjedoše novce sebi prisvo- 
jiti. No god. 1771. bje dosudjeno, da se od onih no- 
vaca nabavljaju svieće i druge potrebite stvari za ka- 
pelicu. 
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Spomenut ću ovdje neke bolničke kapelane, da se 
njihova imena posve ne zaborave. 

God. 1443. Antun. 

» 1451. Klement. 

» 1489. Antun. 

» 1493. Stjepan ,presbiter, perpetuus ca- 
pellanus, magister arae nuncupatus ad capellam  hospi- 
talis beate Marie in monte Grecensi“. On se pritužio 
papi Aleksandru IV. što neki nisu btjeli da izplate nov- 
čane svote i izruče nekretnine, koje su bolnici pripadale!. 

God. 1520. Stjepan. On je imao vlastitu kuću 
u gradskoj obćini, koju je po njegovoj smrti god. 1520. 
kupio gradjanin Fabijan Milin. Možda je ovaj Stjepan 
ista osoba sa prijašnjim.? 

God. 1622. nije imala bolnica svoga svećenika, 
već je njom upravljao starješina Juraj Levačić. 
Posjede, koje je imala bolnica, uživao je onda grad. 

God. 1634.—1639. upravljao je bolnicom Leo- 
nardo Petrobello. 

God. 1681. Ivan Gusić. Stanovao je još u 
Mesničkoj ulici, a imao je kod sebe djake. 

God. 1683.—1693. Ivan Trumbetaš. 

God. 1693.—1706. Stjepan Janković, rodom 
iz Poljane. God. 1706. postao je prebendarom sv. Križa 
ili sv. Ivana, što je bio još god. 1721. 

God. 1706.—1714. Franjo Puškarić. 

God. 1714.—1741. Marko Rupe. God. 1704. 
bio je kapelan sv. Josipa, a umro je 31. siečnja 1741. 
te je sahranjen u župnoj crkvi ,ad cryptam majorem“. 

God. 1741.—1759. Lovro Škrinjarić, Za- 
grebčanin. — Prije je kapelanovao u sv. Martinu pod 
Okićem. Umro je 1. ožujka 1759. 
= [IL Tkalčić: »Povjestni spomenici grada Zagreba“. II. 


str. VII. 
2 Isto djelo III. str. VII. 











God. 1759.— 1801. Matija Blažić, rodjen u 
Bosiljevu od otca Matije i majke Bare Katkić. Zaredjen 
bio je god. 1755. te do god. 1759. obavljao kapelansku 
glužbu kod sv. Marka. 

Koncem prošloga stoljeća bila je bolnica, stan 
kapelanov a valjda i kapela bl. Dj. Marije u trošnom 
stanju, no nije se mislilo na popravak. — Snovala se 
naime nova velika bolnica, a kad je bila ova dovršena, 
premjestili su ubogare i bolestnike g. 1803. (bilo ih je 
29) u nju. Bolnica imala je prilično liepu glavnicu, 
nešto zemlje i tri vinograda, što je sve pripalo novoj 
bolnici. Kapelicu bl. Dj. Marije su opustili, a premje- 
štenjem stare bolnice prestala je i služba bolničkoga 
kapelana. 


3. Kip Majke božje na Markovom trgu i 
kapelica kod Kamenih vrata. 


Prije nego što se razstanemo sa gornjim gradom, 
treba da si ogledamo takodjer ta dva spomenika, prem 
njihov opis ne bi strogo ovamo spadao. Kip bl. Djevice 
Marije bez grieha začete podigao je u prošlom stoljeću 
u sredini Markova trga gradski senator Ivan Hya- 
cinthi. Bio je to ovisoki, kameni stup, urešen dolje 
s kipovi: sv. Josipa, sv. Ivana Nepomučkoga, sv. Ivana 
Evangjeliste i sv. Ivana Krstitelja, od kojih je bio svaki 
okrenut na drugu stranu. Visoki stup završavao se ro- 
manskim kapitelom, na kojem je stojao veliki kameni 
kip bl. Dj. Marije, koji je bio sav pozlaćen, kao što i 
angjeoske glavice pod njim. Taj liepi, no početkom 
ovoga stoljeća dosta zapušteni spomenik, popravio je 
najviše darovi zagrebačkih Niemaca župnik dr. Josip 
Karvančić. Odstranili su ga oko g. 1860. | 

Mnogo starija od ovoga kipa je kapelica Majka 
božje kod Kamenih vrata. Pripoviedaju, da se ona 
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5. Crkva sv. Margarete. 


U području današnje župe sv. Marka bile su ne- 
kada još dvie župne crkve : sv, Martina.i sv. Mar- 
garete. Crkva sv. Martina stojala je u'njemačkoj 
ili šoštarskoj ulici, do potoka Medvešćaka, negdje na 
sjevernoj strani današnjega Jelačićeva trga. Ta crkva 
bila je sagradjena u drugoj polovini XIV: vieka, jer se 
o njoj govri već god. 1380., dočim u najstarijem po- 
pisu župa naše biskupije od g. 1334. nema o njoj spo- 
mena. Crkva sv. Martina jedva je obstojala više nego | 
sto godina, jer se ne nalazi u popisu župa od g. 1501. 
Teško je pogoditi, zašto su Zagrebčani tu crkvu na- 
pustili. Kao župnici crkve sv. Martina spominju se god. 
1385. Emerik, g. 1453. Filip i g. 1475. Gjuro.! 
Šteta da znađemo tako malo o toj župnoj crkvi, koja 
je spadala pod gradsku jurisdikciju. 

No znamenitija i starija od župne crkve sv. Mar- 
tina, bila je svakako župna crkva sv. Margarete. Bila 
je to seoska župa. Kanoničke vizite zovu ju uviek ,ca- 
pella antiquissima“, a stajala je svakako več god. 
1334., jer ju te godine spominje najstariji popis župa 
naše biskupije riečmi: ,ecclesia s. Margare- 
thaede suburbio“. 

Crkva sv. Margarete stajala je na onom mjestu, 
gdje je danas pravoslavna crkva, a oko nje protezali 
su se gradski vrtovi. Kad je god. 1372. izprosilo 
gradsko zastupstvo od kralja Ljudevita povlast za novi, 
veliki Margaretski sajam, obdržavao se taj sajam u 
blizini ove crkve, a trajao je 14 dana, — sedam dana 
prije i sedam dana poslije svetkovine sv. Margarete. 

Ta crkva imala je mnogo godina svoga svećenika 
ili župnika, kojega suvremene listine izrično zovu: 
»rector“ ili ,plebanus parochialis ecclesie beate Marga- 


1 GL. I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“. 
I. str. XVIL i IL. str. XVIII. 
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rethe virginis de suburbio montis grecensis“. Šteta, da 
nam se nije sačuvalo više imena tih župnika. Znademo 
samo za ove: god. 1355. bio je Mihalj; god. 1378. 
Petar; god. 1475. Juraj; god. 1492. i 1495. 
Mihalj Gjurgjevčan (Michael de Zenthgyewrgh- 
wara); god. 1501. Petar i god. 1516. Luka. 

Župna erkva sv. Margarete imala je svoju pod- 
ručnu kapelu, a to je bila crkva sv. Duha kraj Za- 
greba, koja je postojala već u XV. vieku. Već gore 
pomenuti Mihalj Gjurgjevčan borio se dugo, da se toj 
crkvi povrate četiri kmetska selišta u Črnomercih, koja 
joj je oteo nasilni Ulrik Celjski i koja dospješe poslije 
toga pod medvedgradsko vlastelinstvo. 

Nije poznato, kada je crkva sv. Margarete pre- 
stala biti župom: i kada je posvema pripala župniku 
sv. Marka, kojemu su pripali i posjedi i dohodci njezi- 
noga župnika. U kanoničkoj viziti od god. 1622. tužili 
se na župnika sv. Marka, koji, akoprem je uživao po- 
sjede prvašnje župe sv. Margarete, ipak nije htio ni- 
kada badava ovdje služiti mise. Crkveni starješine ku- 
pili su milodare, da su mogli platiti mise. 

Već u prvoj četvrti XVI. vieka trebala je crkva 
sv. Margarete znatnih popravaka, osobito bio je trošan 
krov, pa su izvršitelji oporuke pok. gradjanina Mihalja 
Malca dali četiri i pol forinta za popravak njezinoga 
krova. ? 

Početkom XVII. vieka bila je crkva sv. Margarete 
dosta liepo uredjena, osobito, kad ju je oko god. 1622. 
dao Isusovac 0. Ljudevit znatno popraviti, pokriti 
i svim potrebnim providiti. Crkva imala je tada dva 
kamena žrtvenika, a u predvorju bio je jedan drveni. 


1 Sravni I. Tkalčić : ,Povjestni spomenici grada Zagreba“, 
na više mjesta. 

2 GL I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“, 
IL. str. VI. 
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Samo veliki žrtvenik bio je posvećen. Sakristija bila je 
trošna i vlažna. U zvoniku visjelo je jedno zvono, a 
uskrsnih dana priredjivali su u toj crkvi takodjer božji 
grob. Crkva bila je okrenuta prema iztoku (kao i sa- 
dašnja pravoslavna), sakristija bila je svetištu na jugu, 
a unilazilo se u crkvu na dvoja vrata, na velika sa za- 
pada i na manja, koja bijahu na sjevernoj strani crkve 
(prema Ilici). 

Kod crkve sv. Margarete kao da je postojala 
neka bratovština, jer se izmedju god. 1630.—1639. 
spominje neki Martin Matinić, o kom se kaže, 
da je bio ,congregationis sub titulo s. .Margarethae 
administrator“. God. 16839. upravljao je tom crkvom 
gradski prebendar Stjepan Postić, te je u to ime 
dobivao 4 for. godišnje nagrade. 

God. 1691. bijahu u crkvi tri drvena žrtvenika. 
Veliki bje podignut u čast sv. Margareti, što je svjedo- 
čila i velika slika svetice u sredini žrtvenika. Medju 
drvenimi stupovi bili su kipovi sv. Marte i sv. Agate, . 
Gore, t. j. u drugom predjelu bila je opet slika sv. 
Margarete sa zmajem, a uz nju kipovi sv. Julijane i 
sv. Apolonije. Iznad ovoga bilo je ime Isusovo. 

Na žrtveniku prema jugu bila je smještena slika, 
koja je predstavljala Uskrsnuće Isusovo, a iznad ove 
slika Uzašašća Gospodinova. 

Žrtvenik na evangjeoskoj strani pokazivao je Na- 
rodjenje Isusovo, a iznad ovoga bila je slika Navje- 
štenja bl. Dj. Marije. Kraj ovoga žrtvenika bila je u 
zidu izdubina, a u toj izdubini stojao je liepo urešen 
kip bl. Dj. Marije, komu su se preporučivale osobito 
rodilje, da si izprose sretan porod. 

Zvonik bio je drven, a u njem visjelo je jedno 
zvono, koje bje posvećeno god. 1690. 

Okolo crkve bilo je groblje. Već spomenuti: Isu- 
sovac 0. Ljudevit dao je oko god. 1622. groblje 
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ograditi. U groblje unilazilo se na dvoja vrata, a pro- 
tezalo se od crkve na iztok, zapad i jug. Na sredini 
groblja bio je drveni križ, okrenut prema Ilici. Ovdje 
su se pokapali obično samo oni, koji su umrli izvan 
gradskih zidina. Oko god. 1729. napravili su u crkvi 
grobnicu (kriptu), koja se nalazila u sredini erkve. 

Misa se u crkvi čitala, kad je bilo proštenje (na 
prvu nedjelju poslije blagdana sv. Margarete), a ta- 
kodjer u obične dane n. pr. kad je bio sprovod kojega 
odličnijega gradjanina. 

Oko god. 1742. napravili su novi zvonik sa ku- 
pulom. Te godine spominju se u predvorju, koje je 
bilo pred crkvom, dva žrtvenika. Na desnoj strani bio 
je drveni žrtvenik ga slikom sv. Margarete i sv. Jurja, 
a s lieve žrtvenik bl. Dj. Marije. 

Osobito se za crkvu brinuo njezin starješina, or- 
guljaš župne crkve sv. Marka, Ljubljančan_F eli- 
cijan Belić, čovjek vrlo nabožan, koji je bio ta- 
kodjer starješina kapele sv. Roka i sv. Jurja i pod- 
ravnatelj bratovštine sv. Jurja. Najviše njegovim nasto- 
janjem su god. 1747. crkvu liepo popravili, pokrili ju 
criepom, a prijašnji drveni žrtvenik zamienili sa 
zidanim. 

Nedaleko od crkve bila je crkvena kuća — možda 
je bio to nekadanji župni dvor — a u njoj stanovao 
je zvonar, koji je pazio i na groblje. Tu je bio i trg 
sv. Margarete, gdje su često kaznili razne zločince.! 


1 To doznajemo iz ,Pridavka kronike“, gdje se kaže za 
dan 10. siečnja 1744. — ,na piacu sv. Margarete, vojniki hor- 
vatcki, koi vu Italie cirkve su razbiali i poglavarom svojem 
suprot se postavljali, dva glave jedan skupa i ruku zgubili jesu. 
Deset drugih to gledeći milošću zadobili. Čitirinajst pako drugeh, 
koje dobiti ne bilo moći, imena pribita na galge vojničke, koje 
na rečenom piacu od Margetinja do Kraljeva za strah i peldu 
drugem stale jesu“. 
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Tako je stojala crkva sv. Margarete sve do konca 
prošloga stoljeća. Mjerodavne osobe zaključiše, da te 
crkve više ne treba, buduć se riedko kada u njoj misa 
služi, a bit će bilo da je tomu zaključku najviše pri- 
pomogao onaj crkvam i samostanom neprijazni duh, koji 
je onda zavladao po čitavom kraljevstvu. Valjalo je do- 
kinuti kapelu bl. Dj. Marije u gradskoj bolnici, crkvicu 
gv. Ivana Nepomučkoga kod Mesničkih vrata, kapelu 
sv. Ursule u gornjem gradu, kapelicu trpećega Isusa 
na sadašnjem Jelačićevom trgu i crkvu sv. Margarete. 
Kao nekakova odšteta za sve to, sagradila se crkvica u 
gadašnjoj bolnici milosrdnika, gdje je bila nekad bašča 
00. Isusovaca. Imetak i zaklade svih tih iki pripale 
su novoj crkvici. 

U crkvi sv. Margarete služila se još jedna sve- 
čana misa, kao za oprost, a onda su ju kupili sljedbe- 
nici grčko-iztočne vjere, dočim drugi kažu, da im ju je 
car Josip II. poklonio. Došao je ovamo i pakrački vla- 
dika te je crkvu svečano posvetio. Njim je ta crkva 
dugo služila kao parokijalna, dok si god. 1866. na istom 
mjestu ne podigoše sadašnju crkvu. 

Groblje oko crkve sv. Margarete ostalo je još 
jedno vrieme, buduć je bilo dobro ogradjeno, dok nisu 
strunula tjelesa mrtvaca. Kasnije se i ovo groblje pro- 
dalo, a dobiveni novac pripao je novosagradjenoj crkvi 
trpećega Isusa. 


6. Kapelica trpećega Isusa na Harmici.: 


God. 1750. spominje se u kanoničkoj viziti prvi 
put kapelica trpećega Isusa ,in foro Mandussevecz", a 
kaže se o njoj, da je nedavno sagradjena. Kapelica sto- 
jala je u sredini današnjeg Jelačićevog trga, a bila je 
vrlo malena, jer se u njoj nalazio samo jedan, maleni 
žrtvenik, na kojem je bio kip trpećega Isusa, koji se i 
danas jošte nalazi u bolničkoj crkvici kod milosrdnika. 
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Biskup Franjo Klobušicki dozvolio je 4. lipnja 
1749. da se mogu u toj kapelici čitati sv. mise, kojim 
su rado prisustvovali stanovnici dolnjega grada. Pri- 
godom velikih sajmova, kada se na ondješnjem trgu na- 
lazilo mnogo sajmara, čitalo se u toj kapelici i po više 
misa na dan, da su i sajmari mogli prisustvovati sv. 
misam. 

Oko god. 1771. ovu su kapelicu malo razširili, jer 
je bila zbilja odviše malena i postavili u njoj još dva 
pokrajna žrtvenika, na kojih bijahu slike, koje su pred- 
stavljale razne prizore iz Isusove make. Ta kapelica 
imala je i mali zvonik s jednim zvonom, a sakristije 
nije imala. God. 1778. spominje se tu takodjer malo 
predvorje, koje su sagradili za to, da se može narod, 
koji je ovamo rado dolazio, kuda smjestiti, osobito za 
kišovita vremena. 

Ta kapelica bila je na vrlo nezgodnom mjestu, 
jer je stojala na trgu, koji je bio i u obične dane vrlo 
živahan, a prigodom sajmova bilo je i odviše buke i 
krike, što je smetalo u pobožnosti svećenika i narod, 
koji je prisustvovao sv. misi. Počelo se misliti na to, 
kako bi se sagradila na drugom prikladnijem mjestu, 
negdje u blizini, nova, veća crkvica, u koju bi se pre- 
nesao kip trpećega Isusa, kojeg je narod vrlo štovao. 
Prem je imala crkvica nekoliko hiljada svoga imetka 
(sakupilo se svake godine na milodarih preko 200 for.), 
ipak nije došlo do gradnje nove crkve, dok se pije 
započelo i s gradnjom nove bolnice (sadanje bolnice 
milosrdnika). Veliki župan županije zagrebačke Nikola 
Škrlec sakupio je god. 1794. hrvatsku gospodu te 
predložio, da bi bilo od prieke nužde, da se sagradi u 
Zagrebu . nova, velika bolnica. U Zagrebu bijahu do 
onda tri bolnice ili bolje ubožnice: stara gradska 
blizu Kamenih vrata, biskupska i kaptolska, 


no ove bolnice bile'su već vrlo trošne, a i premalene 
* 
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za sve potrebe. Predlog Nikole Škrlca našao je odziva 
te se još iste godine započelo s gradnjom nove bolnice 
na onom mjestu, gdje je bila nekad bašča Isusovaca. 
Kad je bila bolnica dovršena, služila je u ono ratno 
doba, na svršetku prošloga stoljeća, za vojarnu. 

Crkvicu trpećega Isusa smjestili su baš u sredinu 
nove zgrade. Osim velikoga žrtvenika bio je u crkvi i 
žrtvenik sv. Ivana Nepomučkoga (na uspomenu kapele 
sv. Ivana _Nep. kod Mesničkih vrata), a imao je u nju 
doći i žrtvenik sv. Margarete, da se tako uzdrži uspo- 
mena na dokinutu crkvu sv. Margarete. Kasnije, kad 
su došli u novu bolnicu milosrdnici, podigli su mjesto 
žrtvenika sv. Margarete, žrtvenik sv. Ivana od Boga. 
U crkvu, koju je biskup Vrhovac posvetio 13. srpnja 
1800., smjestili su i orgulje. 

U novoj bolnici imali su se nastaniti najprije 
gradski ubogari i bolestnici. Grad Zagreb napravio je 
zakladu od 14.000 for. za uzdržavanje četrnaest ubogara 
ili bolestnika. Kaptol dao je 12.000 for., a biskup 
Vrhovac 1000 for. (Kaptol za uzdržavanje 12 bolestnika 
a biskup jednoga.) U bolnicu primali su se: bolestnici 
bez razlike vjere, spola i narodnosti, i to badava, ako 
nisu imali čim platiti, a ako su imali svoga imetka, 
plaćali su 24 nč. na dan. Tko je zahtievao svoju sobu 
morao je platiti 1 for. na dan. U tu svrhu odredio je 
grad glavnice i to od kapele trpećega Isusa 5522 for., 
od crkve sv. Margarete 6632 for. i od crkve sv. Ivana 
Nep. 854 for. — Osim ovih upotrebile su se i sliedeće 
glavnice: od stare bolnice 3000 for., od grofa Draško- 
vića 7637 for. i od nekoga Stilera 3000 for. Razni 
dobročinitelji darovali su do 8000 for. U bolnicu pri- 
mali su se i umobolni, i to za plaću, jer još nije po- 
stojala glavnica, iz koje bi se mogli oni uzdržavati. 

Novu bolnicu trebalo je nekomu povjeriti, da njom 
upravlja. Biskup Vrhovac radio je najviše za to, da 
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ge bolnica povjeri milosrdnoj braći, što se je i zbilo 
god. 1804., dozvolom kralja Franje I. Biskup je milo- 
srdnike svečano uveo u novu bolnicu, a to je bilo dne 
23. kolovoza 1804. 

U osam sati u jutro krenula je procesija iz stolne 
crkve u crkvicu trpećega Isusa, uz zronjenje svih zvo- 
nova. Bio je to doista liep provod. Najprije stupali su 
gradski ubogari, za njimi cehovi po ustanovljenom redu, 
pučke škole, gimnazija i akademička mladež. Za ovimi 
sliedio je odjel gradske garde, o kojem kaže pjesnik :! 


» Varošćani, Nimci i Harvati 
nakićeni baš kaono svati, 
liepu čine z oružjem Paradu 
iz Pušaka pucaju, kak znadu.“ 


Iza ovih išli su Franjevci i onda iznimno (inače 
idu milosrdnici prije) milosrdna braća sa križem, a za 
njimi svećenstvo prvostolne crkve i biskup s asisten- 
cijom. Za ovimi bijahu : županija, gradsko poglavarstvo, 
odličnjaci i ženske. Provod završio je opet odjel gradske 
straže. 

Pod procesijom pjevali su pjevači i svećenstvo 
psalam : ,Laudate Dominum de coelis“ itd., a medju 
pojedinimi redki svirala je glazba. Kad su prispjeli u 
crkvu, započeo je biskup himnus: ,Veni Creator Spi- 
ritus“ i poslije odpjevao običnu molitvu. Iza toga sjeo 
je biskup na posebno priestolje, milosrdnici u prvu 
suknom prekritu klupu, svećenstvo i odličnjaci u ostale 
klupe. Sad se pročitalo pismo kraljevsko, kojim se do- 
zvoljava, da se milosrduici uvedu u novu bolnicu, a 
“iza ovoga pismo biskupovo. Poslije ovoga čitanja rekao 

1 Tito Brezovački, prebendar sv. Ivana, koji je za tu zgodu 
spjevao prigodnu pjesmu, koja je tiskom izašla: ,Uzpominak 
prechaztnoga upelavanya redovnichke bratje od miloszardja zvane 
u iznova podignute kuchie iliti klostar u kojemu polag naridbe 
i zaveza reda szvojega vazdar szluzili budeju“. 
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je opat i kanonik Mirko Raffay liepu hrvatsku 
propovied!, zatim je sliedila misa, a na svršetku bila 
je njemačka propovied, koju je govorio kanonik Josip 
Sermage. Zahvalna pjesma završila je liepu sve- 
čanost; poslije podne bile su pako litanije sa bla- 
goslovom. 

Tako dodjoše u Zagreb braća milosrdnici i pri- 
miše pod svoju upravu novu bolnicu kao i crkvu trpe- 
ćega Isusa, koja se nalazi u toj bolnici. Oni su imali 
svoga svećenika i kao takav spominje se god. 18183. 
Kastul Tritsch. U znak da crkva trpećega Isusa 
ipak spada pod župnu crkvu sv. Marka, vodio je župnik 
sv. Marka ovdje uviek sam uskrsnu procesiju na veliku : 
subotu u 5 sati poslije podne. 


7. Crkvica sv. Ivana Nepomuka. 


Kako je poznato, imala je gorvjo-gradska tvrdja 
petera vrata i to troja velika i dvoja mala. Velika bi- 
jahu: Mesnička vrata (na onom mjestu, gdje se 
gada dieli cesta u Tuškanac i na Strossmayerova šeta- 
lište); Kamena vratai Nova velika vrata 
(u blizini Popovoga turna, gdje je danas gornjogradska 
pučka dječačka škola). Mola vrata bijahu: sirove 
dverce (dverce) i poljska vrata (iznad mes- 
ničkih vrata). 

Kod Mesničkih vrata spominje se god. 1747. prvi 
put crkvica sv. Ivana Nepomučkoga. Ta crkvica podig- 
nuta je troškom i darežljivošću izsluženoga gradskoga 
gudca Kristofora Baptiste.? Bila je to malena, 

! Ova propovied je i napose otisnuta: ,,Prodechtvo vu 
priliki vpelavanya redovnikov od miloszerdnosti zvaneh“ itd. U 
prvom dielu govorio je on o redu samom, a u drugom o 
milosrdju. 

2 Kanonička vizita od god. 1754. kaže o njem, da je bio 


» meritissimus judex civitatis. On je bio crkveni starješina kod 
župne crkve i crkvice sv. Ursule. 
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zidana crkvica, okrenuta prema iztoku, koja je imala 
gore na krovu medju stupovi obješeno jedno zvono. U 
crkvi bila su smještena tri žrtvenika: veliki u čast sv. 
. Ivana Nepomuka, pokrajni s desna sv. Kristofora, a 
s lieva žrtvenik sv. Kuzme i Damijana. — U crkvici 
bile su takodjer male orgulje. Sakristije nije bilo, već 
se potrebito crkveno ruho držalo u zato priredjenom 
ormaru u sgmoj crkvi. Sve potrebite stvari nabavio je 
sam dobručinitelj, koji je uzdržavao crkvicu. 

Osim izvanrednih sgoda misilo se u crkvi na dan 
sv. Ivana Nepomuka, a takodjer na blagdan sv. Jakova, 
kad pada i blagdan sv. Kristefora, krstnoga patrona 
utemeljitelja crkvice. 

Poslije smrti Kristofora Baptiste brinuo se za 
crkvicu god. 1754. Josip Hocehnemer ravnatelj 
pošte. God. pako 1778. bio je starješina ove crkve 
Antun Reiter, koji je bio ravnatelj carske pošte, 
a ujedno i gradski zastupnik. Ista sudbina, koja je 
snašla koncem prošloga stoljeća mnoge cikve u Za- 
grebu, stigla je i crkvicu sv. Ivana Nep. Ona bje do- 
kinuta, a da je stojala jedva 50 godina. Kao uspomena 
na nju podignut je u bolničkoj crkvi trpećega Isusa 
žrtvenik u čast sv. Ivana Nep., koji i danas stoji. Za- 
puštenu crkvicu kupio je oko g. 1820. graditelj Eyther 
te ju pregradio za kuću (kuća br. 12 u Mesničkoj ulici). 


8. Crkvica sv. Jurja. 


God. 1377. odlučio je zagrebački gradjanin Ivan 
Čemer, da sagradi ,izvan gradskih zidina kod ke- 
stena“ malu drvenu kapelicu u čast sv. Jurja. Pošto 
ga je bolest priečila, da što prije izvrši svoju nakanu, 
izjavio je pred svjedoci, da se u slučaju ako ne do- 
gradi te kapele, uzme iz njegove ostavine 50 maraka 
srebrnih dinara. Kapelicu su sbilja sagradili, jer se u 
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XV. vie&ku spominje, da je postojala ,extra Novam 
portam prope molendina“.! Još god. 1622. bila je ta 
kapela drvena, ali čvrsta, dobro pokrivena i svim po- 
trebnim providjena. 

Kapelica sv. Jurja pretrpjela je tečajem stoljeća. 
mnogo nezgoda. Tako ju je oko god. 1689. grom tako 
oštetio, da se je valjda od temelja zidati morala, a kad 
je bila posve dovršena, posvetio ju je biskup Ale- 
ksandar Mikulić. Posvetilo obdržavalo se svake 
godine na onu nedjelju poslije Uzašašća, a na blagdan 
sv. Jurja dolazila je ovamo procesija. 

U toj novoj crkvici stajala su tri žrtvenika. Na 
velikom bila je slika bl. Dj. Marije s Isusom u naru- 
čaju, nad kojom držahu dva angjela krunu. Bile su tu 
slike sv. Jurja i sv. Mihalja, a sa strane kipovi sv. 
Stjepana i Ladislava. Angjeo u sredini žrtvenika držao 
je grb grada Zagreba, a nad grbom bio je maleni kip 
sv. Jurja na konju, kako se bori sa zmajem. 

Žrtvenik na evangjeoskoj strani podignut bje u 
čast sv. Antunu Padovanskomu, a žrtvenik na strani 
epistole u slavu žalostne Majke božje. U crkvici nala- 
zila se drvena propovjedaonica, a u zvoniku bilo je samo 
jedno zvono. Pred crkvicom bilo je predvorje sa žrtve- 
nikom Majke božje (slika na daski) i tu se čitala misa, 
kada se kod sv. Jurja sakupilo toliko ljudi, da nisu 
imali svi mjesta u crkvi. 

Kod ove crkvice bila je ustanovljena takodjer bra- 
tovština radnika (cecha s. Georgii laboratorum), koja 
je bila utemeljena već g. 1613., a posjedovala je svoju 
upisnu knjigu. U župnoj crkvi, kod žrtvenika sv. Križa, 
visio je barjak te bratovštine, na kojem je bila s jedne 
strane slika sv. Martina, a na drugoj strani bila su 
naslikana dva čovjeka kako nose groždje. Ova bratov- 


1 Gl. I. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“. 
I. str. XVIII. i II. str. XVI. 
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ština slavila je veoma svečano blagdan sv. Martina, za 
tim blagdane Našašća i Uzvišenja sv. Križa i blagdan 
sedam žalosti Majke božje. 

Crkvica sv. Jurja bila je g. 1729. u veoma slabom 
stanju, pa se je bilo bojati, da će se srušiti. Da se ne 
dogodi nesreća, su crkvicu zatvorili. To da je bila 
crkvica tako trošna, uzrokovao je najviše opet grom, 
koji je ponovno u crkvicu udario. Nije bilo druge, nego 
da su crkvicu, koja je bila okrenuta prema iztoku po- 
rušili i sagradili drugu novu, koja je bila okrenuta 
prema sjeveru, a to je današnja crkvica sv. Jurja. God. 
1742. bila je ta crkvica posvema dogradjena i pokrita 
criepom. Drveni zvonik bio je crveno obojadisan, a u 
njem bijahu dva zvona. U novu crkvicu smjestili su tri 
stara žrtvenika. Crkvicu, koja je bila prije samo blago- 
slovljena posvetio je dne 27. svibnja 1759. (na VI. ne- 
djelju poslije Duhova), veliki prepošt zagrebački i iza- 
brani biskup biogradski Stjepan Puc. 

Kad su početkom ovoga stoljeća maknuli iz župne 
crkve žrtvenik sv. Križa, prenesli su ga ovamo i po- 
stavili na ono mjesto, gdje je bio prijašnji veliki žr- 
tvenik, a smjestili su na njem i kip sv. Jurja. Pokrajna 
dva žrtvenika, prem trošna, ostala su kakova su bila. 

God. 1810. ulomili su u crkvicu tatovi i odnesli 
tri kaleža, koji su se ondje čuvali. Petar Horvatić, 
župnik sv. Marka, dao je god. 1825. crkvicu prema 
jugu znatno razširiti i obojadisati, a i u novije vrieme 
bila je crkvica popravljena. 

Već god. 1622. spominje se oko crkvice sv. Jurja 
groblje, gdje su u početku pokapali siromašnije gradjane, 
a kasnije i ostale. Na ovom groblju rasle su tri ogromne 
lipe, koje su znatno povisile ljepotu toga već i onako 
liepoga mjesta. S vremenom postalo je ovo groblje tiesno 
i tako prenapunjeno, da su ga početkom ovoga stoljeća 
na neko vrieme zatvorili. Oko god. 1825. su groblje, 
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najviše dobrovoljnimi darovi gradjana razširili te opet 
počeli na njem pokapati mrtvace, sve dok se nije god. 
1876. otvorilo novo centralno groblje, za koje je crkvica 
sv. Jurja doprinesla znatnu svotu!, : 

U novoj crkvici bila je takodjer i kripta, u kojoj 
su se sahranjivali najviše članovi bratovštine sv. Jurja, 
te platili u to ime 30 groša. Ako je htio tko drugi biti 
ovdje sahranjen, morao je platiti 2 for. 


O, Crkvica sv. Roka. 


Kako sam već spomenuo na jednom mjestu, po- 
hadjala je grad Zagreb često kuga. O kugi god. 1598. 
pripovieda se, da je tako haračila, da su Zagrebčani i 
Zagrebčanke crno odjeveni molili po svojih kućah i 
očekivali smrt. Tom je zgodom gradski čredar sa koli, 
u koja su bila ujarmljena dva crna vola, obilazio grad- 
skimi ulicami, iznosio mrtvace, položio na kola i od- 
vezao na pokop. Gradski čredar ostao je netaknut od 
te pošasti. 

U prvoj polovici XVII. vieka pojavila se opet u 
Zagrebu kuga. Bjesnila je i na gradskoj i na kaptolskoj 
strani, pa se jedna i druga vlast zavjetovala, da će 
sagraditi kapelu sv. Roku, da bi Bog po njegovu za- 
govoru očuvao grad od kužnih bolesti. Kaptolci imali bi 
sagraditi kapelicu na tako zvanoj Kalvariji, iza biskupovoga 
vrta, gdje stoji još i danas križ, no zapriečila ih u tom 
tako zvana štibrenska buna. Kaptolski kmetovi, koji su 
morali dovažati gradju za popravak stolne crkve su se 
pobunili i to je za onda spriečilo gradnju kapele sv. Roka. 
No Zagrebčani su naskoro ovršili svoj zavjet, te sagradili 


1 Za nabavu novog groblja uzeta je iz imetka kapela sv. 
Jurja i sv. Roka svota od 17.318 for. Nešto se onda obećavalo, 
da se bude u to ime sagradila na groblju tako potrebna crkvica, 
no te i danas nema. 
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g. 1655. — što dokazuje brojka uklesana nad crkvenimi 
vratmi — na Peneznoj gorici (in monticulo 
penezna Goricza dicto)! crkvicu u čast sv. Roku. Tu 
je kapelicu posvetio dne 26. srpnja god. 1682. biskup 
Martin Borković, što nam opet svjedoči sliedeći 
napis, koji se sačuvao u crkvici dolje pod korom : 


MDCLXXXII. die XXVI. Jolii 
Illustrissimus et Reverendissimus im Christo Pater 
Et Dominus, Dominus 
Martinus Borkovich, 

Episcopus Zagrabiensis ete. ete. 

Hane Ecelesiam in Honorem 
S. Rochi Confessoris 
consecravit. 


Crkvica bila je zidana, a imala je mali, drveni 
zvonik i dosta prostrano predvorje. Žrtvenik bio je u 
crkvici samo jedan, a taj bio je posvećen sv. Roku, čiji 
se kip nalazio u sredini žrtvenika. Medju drvenimi stu- 
povi bijahu smješteni kipovi sv. Ambrozija i sv. Seba- 
stijana. U drugom predjelu nalazio se u sredini kip 
blažene Djevice Marije, do njega kipovi sv. Katarine i 
gv. Barbare, a gore kip sv. Mihaela. 

U predvorju nalazio se drugi žrtvenik, jer se je 
tu služila misa, kad je bilo proštenje. Ovaj žrtvenik 
bio je radi toga zanimiv, jer se, kako doznajemo iz vi- 
zite god. 1742. zatvarao poput ormara. Iz nutra bila 
je na daski naslikana _ bl. Dj. Marija Cestohovska, a 
na onih vratnih krlih bijahu slike sv. Ivana Krstitelja 
i sv. Helene, te sv. Petra i Pavla. 

Posvetilo crkveno obdržavalo se prve nedjelje iza 
blagdana sv. Jakova. Misa služila se na blagdan sv. 
Roka, svake mlade nedjelje i u prosne dane. Sakristije 
nije bilo, jer su se bojali ondje čuvati crkvene stvari 


1 GI. kanoničku vizitu od god 1699. 











radi tatova, no kasnije smjestili su u crkvu ormar, u 
kojem bijahu najnuždnije stvari. 

Već g. 1729. a tako i g. 1742. spominje se u 
kanoničkih vizitah, da je bila crkva sv. Roka (in collie 
Villicza dicto) u vrlo slabom stanju, pa se bilo bojati, 
da se ne sruši. Temelj bio je slab, vlažan radi ilovače, 
pa se zidine počele razilaziti. Crkvu trebalo je teme- 
ljito popraviti, a to su valjda i učinili još prije god. 
1747., jer se te godine ne spominje više, da bi bila 
crkva u trošnom stanju. God. 1839. dala je neka udovica 
Bara Jazović na uspomenu svomu pok. suprugu 
mesaru Antunu podići troškom od 100 for. na desnoj 
strani nov pokrajni žrtvenik sv. Antuna te ga providila 
sa svim potrebnim za sv. misu. U njezin primjer ugle- 
dala se i druga neka udovica Domjanovi ć, koja je 
postavila nekoliko godina kasnije tomu žrtveniku podoban 
žrtvenik u slavu sv. Rozalije, a na uspomenu svojoj 
pok. kćerki Rozaliji. : 

Potres, koji je g. 1880. toliko štete načinio gradu 
Zagrebu, zadao je teških rana i crkvici sv. Roka. Zi- 
dine se razklimale i ozbiljno se mislilo o tom, da se 
crkva sv. Roka poruši. No tomu se je odlučno opro 
zač. kanonik, izsl. dekan i umir. župnik Antun Leo- 
pold Fetzer. Najviše je njegova zasluga, da crkva 
sv. Roka jošte stoji te da se pokazuje u dostojnom 
ruhu. On nije žalio niti truda, niti troška, pod nje- 
govim ravnanjem počela se crkvica opet popravljati te 
je bila god. 1883. — troškom od preko 500 for. — 
na toliko popravljena, da ju je mogao napomenuti već 
gospodin iste godine na blagdan sv. Trojstva svečano 
blagosloviti. No tim nije bilo jošte sve dovršeno. God. 
1884. bila je crkva na novo potaracana cemeritnimi plo- 
čami, nastojanjem Fetzerovim nabavljen je križni put, 
crkva liepo bojadisana i izvedeni mnogi drugi popravci, 
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tako da se ona sada u posve dostojnom ruhu pokazuje. 
U njoj se nalaze i male orgulje. 

Uz crkvicu sv. Roka bilo je od prvog početka 
groblje. Tu se pokapali najviše siromasi, a kasnije, kad 
je bilo na drugih mjestih premalo prostora pokapali su 
ovdje i gradjane. God. 1851. su groblje znato razširili 
te kupili u tu svrhu od gospodične Kanižaj zemljište za 
1000 for. Čitavi prostor su ogradili, da nije moglo 
blago, koje se onuda paslo na groblje. Sada je groblje 
opet zapušteno, a poštivanje prema pokojnikom bi tra- 
žilo, da bi se ono barem za silu ogradilo, dok se po- 
svema ne napusti. 


10. Crkva sv. Franje Ksavera.! 


Zagrebački Isusovci imali su u današnjoj ksaver- 
skoj dolini više zemalja, vinograd, šumu, mlin, pa i 
brežuljak ,Okrugljak“ bio je kasnije njihov. Imali su 
tu takodjer kuću, u kojoj su za vremena praznika sta- 
novali te se odmarali od napora. Sasvim naravno, da 
im je trebala i kapelica ili crkvica, pa su si takovu 
sbilja i sagradili. Isusovci dodjoše u Zagreb god. 1606., 
a god. 1658. stajala je tu već kapelica. Ta kapelica 
nije bila na istom mjestu, gdje je sadašnja crkva, već 
malo bliže ceste. Bila je dosta prostrana, jer su bila 
u njoj tri žrtvenika, a posvetilo njezino slavilo se pete 
nedjelje poslije Uskrsa. 

Crkvica bila je posvećena sv. Franji Ksaverskomu, 
čija se slika nalazila na velikom žrtveniku. Ta slika 
štovala se kao čudotvorna, a narod hrvatski hodočastio 
je ovamo svake godine iz bliza i daleka, u procesijah 
i pojedince, kad se je slavilo posvetilo. Isusovci slali su 
svake godine posebno pismo raznim župam i samostanom 


1 Tu crkvu sam obširnije opisao u ,Katoličkom Listu“ 
od god. 1895. br. 35. i 36. 
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(do 50 na broju), da se kršćanski narod upozori na to 
proštenje. Narod je i sbilja rado ovamo dolazio, na dan 
posvetila više put se ih ovdje pričestilo do 2000. — 
Svećenika došlo je ovamo do dvadeset, pače i trideset, 
pa su ovdje propovjedali, izpoviedali i mise čitali. ! 

U povjesti crkve sv. Franje Ksavera osobito je 
znamenita god. 1748., jer se te godine položio temelj 
novoj crkvi. Medju dobročinitelji, koji su najviše pripo- 
mogli, da se doskoči davnoj potrebi i sagradi veća 
crkva, valja spomenuti u prvom redu biskupa Bra- 
njuga, prepošta baruna Sinersperga, udovicu sa- 
vjetnika Magdića i preč. gospodu kanonike zagrebačke, 
Temeljni kamen novoj crkvi položio je god. 1748. na 
dan 28. svibnja (V. nedjelja poslije Uskrsa) sam pre- 
pošt barun Sinersperg, veliki štovatelj sv. Franje Ksa- 
vera, a prisustvovalo je toj svečanosti mnogo pobožnoga 
naroda. 

Crkva gradila se četiri godine te je bila godine 
1752. na toliko dogotovljena, da se je mogla predati 
službi božjoj i u nju prenieti čudotvorna slika sv. Franje. 
To je bila liepa svečanost, na koju je došlo više okolnih 
župnika u procesiji sa svojimi župljani, pa i iz samoga 
Zagreba došla je velika procesija. Bilo se bojati, da će 
kiša osujetiti cielu svečanost, no kad su se oblaci raz- 
pršili, sakupio se narod opet pod svoje barjake i provod 
je započeo. 

Prvi išli su pod zastavom članovi seljačke bratov- ' 
štine sv. Izidora (kojom su ravnali 00. Isusovci), za 


! Dobročinstva, koja je primio narod od sv. Ksavera, 
bilježili su Isusovci u posebnu knjigu, koja je meni kod sa- 
stavljanja povjesti te crkve dobro poslužila. Naslov toj knjigi, 
koja se nalazi u arkivu nadbiskupske pisarne glasi: ,»Liber be- 
neficiorum per patricinium Divi Indiarum Apostoli spome, 
——-_—-—-— Anno 1718. itd, 
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njimi gradjani, onda djaci i škole, a za ovimi mnogo- 
brojno svećenstvo : Isusovci, Franjevci, Kapucini i svje- 
tovno svećenstvo. Za ovimi stupala je glasba, koja je 
svojim načinom sprovadjala litanijske spjeve svećenstva. 
Sada su sliedila nosil»#, na kojih su nosila čudotvornu 
sliku četvorica najodličnijih Isusovaca, a to bijahu oo. : 
Ivan Galjuf, Nikola Lavrenčić, Stjepan 
Pepeui Andrija Jambrešić. Za ovimi stupao 
je uz sjajnu asistenciju pod infulom Adam Čegetek, 
kanonik zagrebački i prepošt sv. Augustina od Pečuha, 
a za njim plemstvo i odličnjaci grada i kraljevine. Iza 
ovih redao se mnogobrojni ženski spol — od najugled-: 
nijih gospodja do prostih seljakinja. Svećenstvo, članovi 
bratovštine i odličnjaci nosili su goruće svieće. Put, 
kojim je procesija krenula, bio je sjajno urešen, a na 
ulazu Kalvarije (postaja križnoga puta) bijahu dva sla- 
voluka, obavita i nakićena lišćem i eviećem. Kad je 
došlo svećenstvo do slavoluka, razciepili se ostali u 
dvoje i napravili špalir, kojim je stupalo svećenstvo sa 
čudotvornom slikom. Tu sliku postaviše na veliki žr- 
tvenik. Pjevala se zahvalna pjesma, mužari su pucali, 
a zvona zvonila. Župnik sv. Marka, neumorni propo- 
vjednik (vir zeli incomparabilis) Juraj Juraić 
rekao je prigodnu propovied, prepošt služio je misu, a 
svečana večernica poslije podne zaključila je liepu sve- 
čanost. 

Narod je sada, pošto je bila podignuta prostrana 
i liepa crkva, još u većem broju dolazio ovamo na pro- 
štenje. Pokrajne žrtvenike, koji su bili za nuždu po- 
stavljeni ovamo iz stare kapelice, zamienili su novi i 
to god. 1754. Žrtvenik na evangjeoskoj strani crkve 
dao je postaviti u čast bl. Dj. Marije opat i kanonik 
. zagrebački Nikola Terihaj, a žrtvenik sv. Aloj- 
zija na drugoj strani podigao župnik u Pokupskom 
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Grgec. Ti žrtvenici stoje još i danas u crkvi sv. 
Franje Ksavera, a vriedno je spomenuti, da je žrtvenik 
sv. Alojzija prvi žrtvenik, koji je podignut tomu an- 
gjeoskomu svetcu u našoj domovini. 

Veliki žrtvenik bio je god. 1756. dovršen. Taj 
liepi žrtvenik nalazi se još danas u crkvi nešto obno- 
vljen. Neimenovana dobročiniteljica poklonila je za taj 
žrtvenik 1000 for., a drugo su namaknuli svetčevi što- 
vatelji. 

God. 1758. slavila se štogodišnjica, odkako je po- 
stavljena stara kapelica, pa se peta nedjelja poslije Us- 
krsa veoma svečano obdržavala. No još veće slavlje 
bilo je dne 13. kolovoza iste godine, (prve nedjelje 
poslije blagdana sv. Laurencija), jer je na taj dan biskup 
zagrebački Franjo Thauzi posvetio novu crkvu. 
Slavnostni govor govorio je tom prilikom profesor 1o- 
gike o. Ivan Šimunić, a misu pjevao je opat i 
župnik sv. Ivana Pavao Turković. 

Isusovci su se za crkvu vrlo brinuli i nabavljali 
za Dju razne predmete, tako da je bila ona dostojno 
izkićena i svim potrebnim providjena. God. 1767. spo- 
minju se u crkvi malene orgulje, koje se još danas . 
ondje nalaze. Našastar crkve sv. Franje Ksavera svje- 
doči nam, da je imala crkva liepih i dragocjenih pred- 
meta, osobito crkvenoga odiela i rubenine. Skupocjenije 
stvari, koje je ona posjedovala čuvale su se u crkvi sv. 
Katarine. 

Kad su Isusovci prema svršetku prošloga stoljeća 
ostavili Zagreb, postala je crkva sv. Franje Ksavera 
područnom kapelom župe sv. Marka, što je i danas, 

Izpod crkve prostirao se nekad liep gaj, kojega 
ostanci se još danas vide. Tu su sagradili Isusovci, 
svakako već u prvoj polovini prošloga stoljeća dvanaest 
postaja križnoga puta sa Kalvarijom. | 

Biskup Haulik, kojije imao budno oko za sve, 
što je liepo, dao je god. 1840. ove postaje temeljito ob= 
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noviti, a tri drvena križa (Spasiteljev i dvih razboj- 
nika) na Kalvariji zamienio je s novimi, kamenimi. God. 
1841. počela se ovdje u korizmeno vrieme opet obdr- 
žavati pobožnost križnoga puta, kako je to biskup naro- 
čito zapoviedio. G. 1867. te su postaje opet malo obno- 
vili, a danas su u jako slabom stanu te se približaju 
svomu razsulu, ako ne bude skoroga popravka. Crkva 
je postala takodjer s vremenom veoma trošna, ogobito 
krov. Nastojanjem župnika sv. Marka dr. Stjepana 
Boroše započelo se ozbiljno sa tako nuždnim po- 
pravkom te ima nade da nam se bude crkva sv. Franje 
Ksavera doskora ukazala opet u prvašnjoj svojoj ljepoti. 


ll. Crkvica angjeoske Majke božje. 


O toj erkvici jedva imade spomena u povjesti župe 
sv. Marka. Stajala je negdje u blizini crkve sv. Duha. 
Prvi put spominje se ona u kanoničkoj viziti od g. 1771. 
Bila je zidana, a imala je nad vratmi maleni zvonik, u 
kojem je visjelo jedno zvono. Žrtvenik bio je u erkvi 
samo jedan sa starodrevnim kipom Majke božje, koji je 
bio odjeven u svileno odjelo. Crkvenih predmeta nije 
bilo nikakvih, osim dvih drvenih sviećnjaka. Kad je 
bila ovdje misa — na angjeosku nedjelju — donesli su 
sve potrebite stvari iz crkve sv. Duha, znak da je bila 
ta crkvica negdje u blizini sv. Duha (možda u gornjoj 
Ilici). Upravo s toga, što crkvica nije posjedovala niti 
najpotrebitijih predmeta, opomenuo je biskupski vizi- 
tator gradsko poglavarstvo, da nabavi potrebite stvari, 
jer će se inače ta crkvica morati dokinuti. To se na- 
skoro i dogodilo, jer se god. 1801. crkvica spominje 
medju dokinutimi crkvami. Kalež, koji je bio svojina te 
crkvice i neke druge stvari, prenesli su u crkvu sv. Duha 


i tako je naskoro nestalo svake uspomene na tu crkvicu. 
7 
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12. Crkva sv. Duha.! 


Osnutak crkve sv. Duha kod Zagreba spada u 
XV. viek. Crkva ova spadala je pod župu sv. Marga- 
rete u Zagrebu. — Ona je imala u Črnomercih četiri 
kmetska selišta, koja joj je nepravednim načinom oteo 
grof Ulrik Celjski (1440—1456.) i dao ih svomu 
dvoraniku Pavlu Valpotu (seoskomu sudcu). Po Ulri- 
kovoj smrti prisvojio si ta zemljišta Ivan Tuz, gospodar 
Medvedgrada, te ih imao sve do god. 1492. Kad je 
ban Ivan Korvin, nezakoniti sin kralja Matijaša, pre- 
uzeo Medvedgrad, došao je god. 1492. pred njega Mi- 
halj Gjurgjevčan, župnik sv. Margarete te ga 
zamolio, da nepravedno oteta kmetska selišta povrati 
kapeli sv. Duha. Ban izpuni pravednu molbu, a Kaptol 
zagrebački uvede dne 31. srpnja g. 1492. kapelicu sv. 
Duha opet u zakoniti posjed tih selišta.? 

Što je bilo poslije toga s crkvom sv. Duha, slabo 
nam je poznato. Tek u kanoničkoj viziti od god. 1622. 
kaže se o njo), da je bila dugo vremena posvema zapu- 
štena i zanemarena. Malo je manjkalo da se nije poru- 
šila. Tadanji župnik sv. Marka slabo se za nju brinuo, 
prem je uživao radi toga neke posjede. Više su se bri- 
nuli za crkvu 00. Isusovci i onaj isti o. Ljudevit 
koji je dao popraviti crkvu sv. Margarete, pobrinuo se 
i za crkvu sv. Duha te ju tako oslobodio od propasti. 
Koncem XVII. stoljeća saznajemo, da je bila crkva sv. 
Duha dosta prostrana. Bila je zidana, nadsvodjena, ta- 
racana opekom, imala je dva žrtvenika, propovjedaonicu ; 


1 Brdašce, na kojem ta crkva stoji, zove se u viziti od 
god. 1681. Domijanić (in colle Domianich); drugi puš 
god. 1742. nazivlje se ta crkva: ,capella s. Spiritus in Jezere, 
eo quia locus semper sit paludosus“. — 

2 1. Tkalčić: ,Povjestni spomenici grada Zagreba“ II. 
str. XVI. 























99 





kor je počivao na kamenitih stupovih, a do crkve bila 
je zidana sakristija. Crkva imala je takodjer predvorje 
poduprto sa osam kamenitih stupova. 

Na glavnom žrtveniku bila je slika sv. Duha, kako 
silazi na apostole, do nje su bili kipovi Spasitelja i bla- 
žene Dj. Marije, a nad njom presveto Trojstvo. Još su 
bili na žrtveniku kipovi sv. Ignacija i sv. Franje Ksa- 
verskoga, a najviše gore bio je kip sv. Jakova. 

Na strani epistole bio je žrtvenik bl. Dj. Marije. 
Tu bijahu kipovi sv. Ivana Evangj., sv. Josipa, sv. Jo- 
akima i sv. Laurencija i sv. Stjepana. 

U predvorju bio je takodjer žrtvenik, a tu se slu- 
žila misa onda, kad se ovdje sakupilo mnogo naroda, 
što je bilo više puta u godini. Na tom žrtveniku bio 
je na daski naslikan dolazak Duha svetoga u sredini, 

a sa strane Isus dobar pastir i bl. Dj. Marija. 

Zvonik bio je zidan, a kad je god. 1698. udario 
u njeg grom te ga razrovao, popravili su ga, pokrili 
daščicami i crveno obojadisali. U njem visjela su tri 
zvona. Prvo (4 centi) posvećeno je bilo u slavu Majke 
božje, drugo (2 centa) u slavu presvetoga Trojstva, a 
treće nije imalo napisa, jer je bilo veoma staro. 

Već god. 1705. imala je crkva sv. Duha svoje 
orgulje. Crkva bila je posvećena, a posvetilo slavilo se 
na nedjelju presvetoga Trojstva. Bilo je tu veliko pro- 
štenje i na treći dan Uskrsa i Duhova (onda su bili 
to još zapovjedani blagdani). Na te dane došle su ovamo 
procesije : stenjevačka, vrabčanska i šestinska. Tad su 
bile tu -“uviek dvie propoviedi i veliki objed. Polnoćku 
čitali su ovdje svake godine 00. Isusovci, a tom prilikom 
i propoviedali. I na blagdan sv. Matije bila je ovdje misa. 

Kod crkvice sv. Duha bila je seljačka bratovština 
sv. Izidora, koju utemeljiše god. 1625. 00. Isusovci. O 
njoj ću kasnije više progovoriti. God. 1705. spominje se, 
da je bilo u crkvi više slika, medju njimi bila je i slika 
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sv. Izidora, koja je visjela u svetištu na evangjeoskoj 
strani i imala liep crni okvir. God. 1747. spominje se 
prvi put, kao nedavno podignut, žrtvenik sv. Izidora, 
kojeg je postavila bratovština sama. Nalazio se taj 
žrtvenik u maloj kapelici. U dolnjem dielu žrtvenika 
bila je slika sv. Izidora i njegove supruge Mare, a sa 
strane kipovi sv. Ignacija i sv. Franje Ksaverskoga... U 
drugom dielu žrtvenika bio je u sredini kip sv. Jurja, 
a uz njeg kipovi sv. Ivana Krstitelja i sv. Ivana Evan- 
gjeliste. Ta kapelica bila je pod neposrednim nadzorom 
00. Isusovaca. 

Od crkve sv. Duha išla je svake godine procesija 
k sv. Franji Ksaverskomu, zatim u Stenjevac, Šestine, 
Remete i Čučerje. Blagdan sv. Izidora (10. svibnja) 
slavio se veoma svečano. Koncem prošloga stoljeća su 
to svetkovanje dokinuli, no kad je narod više puta izrazio 
želju da se taj blagdan slavi, uvelo. se god. 1801. opet 
to svetkovanje, no dokinule su se procesije u Remete i 
Čučerje poradi raznih neurednosti, koje su se znale do- 
gadjati kod tih procesija. 

Crkvu sv. Duha čekao je još težak udarac. Bila 
su burna vremena na početku ovoga stoljeća, pa je 
došlo do toga, da su uslied više naredbe poslije bečkog 
mira spremili ovamo dne 14. listopada 1809. barut. 
Uslied nesmotrenosti ostale su u crkvi sve crkvene 
stvari. Bilo je na dan 30. lipnja 1810., kad je udario 
u crkvu grom, barut se upalio te je uz silan prasak 
dignuo crkvu i što je u njoj bilo u zrak. Kamenje je 
daleko naokolo padalo, a svi se prozori u gradu-Zagrebu 
tresli. Šteta bila je ogromna, jer je bila crkva do temelja 
porušena. Tadanji župnik trudio se mnogo, da se ta 
crkva, koja je služila ondješnjemu puku gotovo kao 
župna crkva, opet sagradi, te je predlagao da se umoli 
i kralj za podporu. No stvar je slabo napredovala. Nova 
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crkva podignuta je tekar god. 1832. i to najviše darež 
ljivošću gradjana zagrebačkih i obližnjih seljaka. Sakri 
stiju dogradili su god. 1841. Veliki žrtvenik podigla je 
neka Ana Hranilović. God. 1876. postavili su 
nove orgulje za 500 for. 

U današnje vrieme trebala je crkva velikih popra- 
vaka, pa je ona najviše nastojanjem vriednoga župnika 
dra. Stjepana Boroš e obnovljena po nacrtu gradi- 
telja Ekhela. Tom su prilikom prigradjene dvie kapele, 
iztočna sa žrtvenikom sv. Trojstva i zapadna sa žrtve- 
nikom Navještenja bl. Dj. Marije. Sama obnova — 
proračunana na 10.000 for. — započela je u kolovozu 
godine 1893., a svršila se početkom svibnja god. 1894. 

Sve kiparske, slikarske i klesarske radnje izveli 
su domaći umjetnici u zemaljskoj obrtnoj školi. Evo nji- 
hovih imena: Morak (kip. radnje); Bauer (slike) ; 
Clausen (dekor. slikar.); Budicki, Makar i Geher. 
Žrtvenik Navještenja bl. Dj. Marije darovala je darežljiva 
gdja. Terezija Špitaler, a uru i svjetionik (luster) 
nabavili su gradjani zagrebački iz blizine crkve sv. Duha. 
Blagoslov obnovljene crkve obavio je na Duhove god. 
1894. (13. svibnja) sam gradski župnik dr. Stjepan Bo- 
roša te se je moglo slaviti sliedećega dana proštenje, 
na koje je došlo mnogo naroda iz blizu i iz daleka. 
Ovako obnovljena iztiče se crkva sv. Duha sa svojim 
liepim položajem na daleko i široko. 

. Odmah u prvo vrieme bilo je uz crkvu obzidano 
groblje, koje ju je okruživalo u jajolikom obliku. U 
crkvi samoj bila je pako grobnica, u kojoj su sahranji- 
vali članove bratovštine sv. Izidora. Početkom ovoga 
stoljeća bilo je groblje jako prenapunjeno, pa su kupili 
nedaleko od crkve, (gdje je današnje groblje) zemljište 
od grofa Kulmera te ga upotrebili za groblje. To groblje 
su god. 1840. na novo ogradili. 
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God. 1747. sagradili su u blizini crkve crkvenu 
kliet, u kojoj je bila kuhinja i soba, u kojoj su obje- 
dovali svećenici i redovnici prigodom raznih proštenja!. 

Budi mi dozvoljeno spomenuti sada još nešto o 
bratovštini sv. Izidora. Dobro su pogodili 00. Isusovci, 
da su utemeljili bratovštinu sv. Izidora, koji neka bi 
bio sa svojom ženom Marom — sam seljačkoga stališa, 
seljakom liep primjer za nasljedovanje. O sv. Izidoru 
pjeva bratovštinska pjesma : 


»Delajuć je molil i moleć je delal ; 

Z molitvum Angele, je na tlaku peljal 
Živel je kod Angel, z Angelmi pajdašil 
Mešto Židora je, Angel s plugom prašil. 
Angel je poganjal i Angel je plužil 
Kad je Izidorus v Cirkvi Bogu služil 
Izidor čujući, Zvon k maši zvoneći, 
Šetuval je v cirkvu, iz polja derčeći. 
Bil se je gladnomu vuku oslek dopal ; 
Pred oslom Židora, vuk je mertev opal. 
Židor od Gospona svoga žedju tira ; 
Gde s palicum vudri, onde zdenec zvira“  itd.? 


Bratovština sv. Izidora bje utemeljena kod crkve 
sv. Duha god. 1625., kad je bio papa Urban VIIL, 
rimski car Ferdinand IL, a biskup zagrebački Petar 
Domitrović. Bratovštinu utemeljili su zagrebački Isu- 


! Crkveni starješina imao se brinuti kod tih prilika za 
objed. Evo jednoga računa iz god. 1778., koliko se za ovakav 
objed potrošilo: ,K vuzmu za kruh 16 groši; za šafran 1 gr.; 
rižkaše funta !/, 1 gr.; za govedinu 16 gr.; za jezik 2 groša; 
teletine funtov 15 — 1 for.; dva kopuna itd. 10 gr.; za prasco 
Jurku Kuku 9 gr.; vina popito staroga poličev 8 — — 16 gr; 
vina popito novoga za 1 for. 1 gr. i 2/, novč.; kuharice, koja 
je jesti kuhala 10 gr.“ 

2 GI. , Zakon bratinztva i zavjetek chudnoga sitka dveh 
pobosneh hisneh tovarussev Sz. Isidora i Maricze. Od Otoza 
Juraja Mulih, drustva Jesussevoga Massnika, Poszlanika Apo- 
stolzkoga“. — Prvo izdanje god. 1740., drugo god, 1748. 
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SOvci sa svojim ravnateljem Petrom Ljubićem. 
Papa Grgur XV. proglasio je naime god. 1622. svetci: 
sv. Ignacija, sv. Franju Ksaverskoga, sv. Filipa Nerija, 
sv. Tereziju i sv. Izidora. Redovnikom neka bi služila 
za uzor prva trojica, duvnam sv. Terezija, a seljakom 
sv. Izidor. 

Bratovština sv. Izidora imala je osim svoga sve- 
ćenika (duhovnoga otca) još i ravnatelja, koji se birao 
svake godine, a imao je za pomoć dva pomoćnika (assi- 
stentes sive assessores). U bratovštini bili su takodjer 
nekoji, koji su morali druge opominjati i bolestnike 
pohadjati, a to su bili desetniki (consultores). 

Članovi bratovštine sastajali su se svakoga mje- 
seca, da se medjusobno posavjetuju. Onda se čitala ta- 
kodjer sv. misa bud za žive, bud za mrtve članove 
bratovštine. Članovi su morali svaki dan moliti nekoje 
molitvice; morali su vršiti razna djela bratinske lju- 
bavi, kao: pohadjati bolestnike, sprovadjati sv. poput- 
binu s gorućimi sviećami i prigustvovati sprovodu umrlih 
članova. Bratovština bila je obilno nadarena raznimi 
oprosti, kojimi su se mogli okoristiti članovi, osobito 
kad je bila ona god. 1672. pridružena velikoj rimskoj 
bratovštini. Uz blagdan sv. Izidora slavila je bratov- 
ština kod sv. Duha još blagdane $v. Ivana Krst. i 
Ivana Evangj., kao i blagdan sv. Grgura, jer je baš 
na taj dan bio sv. Izidor proglašen svetcem. 

Koji je htio da stupi u bratovštinu, morao je biti 
neokaljanoga života i poučen barem o glavnih istinah 
kršćanske vjere. Da ne bi došao u družtvo koji ne- 
vriedan, morao je biti svaki prije nego je bio primljen 
jedno vrieme novak (novice). Kad je to vrieme minulo, 
sakupili se svi članovi u crkvi, gdje su morali novaci 
moliti najprije najobičnije molitve i svečano izjaviti, da 
žele stupiti u bratovštinu i bratinska pravila savjestno 
vršiti. Pošto su javno izpoviedili svoju katoličku vjeru 
(professio fidei) i prisegli na sv. evangjelje, bili su pro- 
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glašeni članovi bratovštine. Duhovni otac dao je sva- 
komu na ruku prstan, veleći mu od prilike ovako : 

,Z ovem prstenom za Bogom i Marium, vašu 
dušu sv. Izidoru zaručam, da ga verno ljubite i stalno 
nasledujete, niti se od njega vu žitku .vašem ne raz- 
lučete.“ 

Davajuć im vienac, govorio im on ovako: 

»Z vencem cvatućem glavu vašu koronim, da 
takve dobrote vu serdcu vašem cvetu, iz kojeh sv. Izidor 
korunicu vekivečnu vam vu nebu napravi.“ 

Tako primiše novi članovi iz ruku duhovnoga 
otea uz zgodne rieči svieću i čislo, a poslije toga su se 
zapisali u upisnu knjigu i zajedno sa drugimi članovi 
odmolili neke molitvice i zapjevali: ,Tebe Boga hva- 
limo“. 

Ako nije koji od članova živio onako, kako bi 
trebalo, bio ie najprije opomenut; ako je pako počinio 
kakav zločin, ako nije slušao poglavara ili ako se nije 
hotio sa svojim bližnjim izmiriti, brisalo se njegovo ime 
iz upisne knjige i on je prestao biti članom bratovštine. 

Nema dvojbe, da je ta bratovština vrlo plodonosno 
djelovala osobito na niže slojeve u Zagrebu i na seljake 
u okolici. Koliko članova je ona imala u pojedinih go- 
dina, neznamo, jer nam se nije sačuvala upisna knjiga. 
Nema sumnje da je bila ona jako razgranjena, jer su | 
ju Isusovci s velikim oduševljenjenjem širili, a i narod 
je bio onda sklon ovakovim bratovštinam. 

Posjeda ova bratovština nije imala, a niti glavnica, 
osim ono malo novaca, koji se sakupili kod upisa i na 
milodarih. Kod upisa platio je svaki pet groši. God. 
1771. spominje se još ova bratovština, ali odlazkom 
Isusovaca iz Zagreba počela je ona padati, dok nije 
posve prestala, a sada se na nju gotovo zaboravilo. 


* 
*ko* 
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Završujem ove povjestne crkvice, u kojih sam upo- 
triebio sve, što sam mogao doznati o župnoj crkvi sv. 
Marka i o njezinih kapelah. Izrazujem ovdje samo još 
želju, da bi se sakupili povjestni podatci takodjer o 
drugih zvamenitijih župah naše nabiskupije. Tim bi se 
oteo zaboravi mnogi važan dogodjaj i pribrala liepa 
gradja za povjest naše domovine. 
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Predgovor. 


God. 1896. izdao sam povjest župe sv. Marka u Za- 
grebu, te već onda odlučio opisati i ostale zagrebačke 
župe i crkve. Nastavljam sada najprije sa župom sv. Ivana 
u Novoj vesi, koja ima liepu povjest, premda se je o njoj 
dosada još malo pisalo. Sastavljajući ovu povjest ne mogu, 
da napose ne zahvalim vriednom akademiku Ivanu Krst. 
Tkalčiću, koji mi je spis pregledao te mi u mnogom 
savjetovao, a tako i novoveškom župniku Franji Voja- 
koviću, koji mi je vrlo rado dozvolio, da sam pre- 
gledao župni arkiv i župne matice. Ostale podatke, osim 
poimence spomenutih, crpio sam u zapisnicih kanoničkih 
vizita, što se nalaze u arkivu nadbiskupske pisarne. Neka 
i ovaj spis doprinese kamečak k boljemu poznavanju slavne 
prošlosti glavnoga grada Zagreba! 








“e * 























I. Novoveška obćina. 


abe emljište, na kojem se nalazi današnja Nova ves, 
MEA darovao je kralj Ladislav kaptolu zagrebačkomu. 
Taj je prostor dielio od zemljišta zagrebačkog Gradca potok 
Medvešćak ili Cirkvenica, a prostirao se od Kaptola i 
kaptolskog ribnjaka prema sjeveru sve do posjeda miro- 
gojskih, a prema iztoku do biskupskih zemalja u laško- 
uličkoj obćini. 

Na tom zemljištu ne bijaše gotovo do polovine XIV. 
vieka kuća, osim gdjegdje kakav neznatan kanonički majur, 
a na izkopanom rukavu potoka Medvešćaka bili su kano- 
nički mlinovi, šest njih na broju i to: mlin izpod Popo- 
voga turna, mlin Mačka, Isakov, mali mlin, mlin u vrbiku 
i Crešnjevec!).  Ujam od žita samljeta u ovih mlinovih 
uzimao se s prva za kanoničku skupnu diobu, a kasnije 
vdredio je kaptol, da ujam pojedinih mlinova beru poje- 
dini kanonici. 

Zemljište današnje Nove vesi, koje se ticalo samoga 
Kaptola i koje je prosjecao drum, vodeći u Remcte, u 
Gračane i na Medvedgrad, bilo je za kaptol od slabe ko- 
risti, (terram nostram nunc pro nobis inutilem,, jer je 


)) GI. |. Krst. Tkalčić: Povjestni spomenici slob. i kralj. grada 
Zagreba. I. str. CXXXII. 
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stajalo pusto. Da u tom pogledu krene na bolje, odluči 
kaptol da ovo zemljište naseli i uredi na njem gradjansku 
obćinu, pridržav si nad njom patronatsko pravo. U tu 
svrhu sastavi kaptol spis, koji proglasi u skupnoj sjednici 
dne 9. rujna 1344. Da se prikupi što više naseljenika, 
odstupio je novoj obćini svoj zajednički posjed u Bukovcu, 
“izuzevši ondje nasadjena kanonička i druga trsja) i do- 
pustio, da si njezini gradjani mogu ondje nasaditi trsja, 
za koja će im kaptol izdati posebne gorne listove. Novi 
gradjani dobili su u novoj obćini jednake dielove zemljišta. 
Svako gradjansko kućno zemljište, bilo ono s jedne ili 
s druge strane ceste, iznosilo je u širinu trideset i dva 
lakta šumske mjere, a u duljinu protezala se zemljišta sa 
zapadne strane do potoka Medvešćaka, a s iztočne strane 
do potočića, koji je tekao prema Ribnjaku samo u kišo- 
vito vrieme. Gradjanskih gruntova bilo je nekako 25—30, 
na ostalom prostoru bijahu ili prebendarski posjedi ili 
kaptolski majuri, a naseljenici (inguilini) ovih majura 
niesu se brojili medju gradjane, niti su uživali kakova 
gradjanska prava. 

Spomenut ću ovdje doslovce sadržaj statuta o nase- 
lenju, da se _ uzmogne bolje razabrati ustrojstvo te nove 
obćine!). 

»Novi gradjani svake godine na 1. svibnja, i to u 
jutro na tašte, po četvorici svojih odabranih zastupnika 
biraju si sudca, koji će im još sa dvojicom prisjednika 
suditi u gradjanskih stvarih, dok zločine, kao što su: 
ubojstvo, razbojstvo i palež, razpravljati će obćinski sudac 
sa sudcem kaptolskim. Tko od obćinara ili njihovih sta- 
nara ne bi bio zadovoljan s osudom svoga sudca, može 
prizvati na kaptol; ali prije da plati domaćemu sudcu 


h)oGl. 1. Krst. Tkalčić ib. 1. str. CALVI. i str. 172. 
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dvanaest dinara. Mimoidje li tko, i to iz prkosa, obćinski 
sud, pak se ravno obrati na kaptolski, neka znade, da će 
mu kaptol odbiti priziv i odputiti ga na obćinskog sudca ; 
ali ipak za taj prkos platiti će dvanaest dinara obćin- 
skomu sudcu. Od sudbenih globa pripadaju obćinskomu 
sudcu dvie trećine, a prisjednikom treća; u karnih pak 
osudah polovina globe ide kaptolskomu sudcu, a polovina 
obćinskom i prisjednikom. Imovinom svojom mogu obći- 
nari i stanari na samrtnom času oporučiti kako ih volja. 
Umre li koji, ne načiniv oporuke, da ga baštine rodjaci 
jednoga i drugoga spola do trećega koljena; nije li imao 
pokojnik nikakove rodbine, to mu se ostavština dieli u 
troje: jedan diel da mu se za dušu namieni, drugim 
razpolagat će kaptol, a treći neka se dade onogodišnjemu 
sudcu i prisjednikom.  Počini li tko zločin, pa bude ili 
smaknut ili uteče, da mu imovinu zapliene kaptolski 1 
obćinski sudac, a kaptol će s njom odrediti po savjesti. 
Rani li obćinar u prisuću sudčevu suobćinara, ili mu od- 
sieče koje udo, da plati ranjeniku dvanaest maraka, a 
toliko i sudcu; ne plati li globe odmah, to se dotle mora 
u zatvoru držati, dok ju podmiri ili ne dade jamstva, da 
će ju za petnaest dana izplatiti. Sluči li se to, kad sudac 
nije. prisutan, a zločin se dokaže sa svjedoci, da plati isto 
toliko.  Pljusne li tko na sudu svoga parca ili počini 
sličan izgred: ako je ćušnut poštena glasa, da mu plati 
pet maraka, a isto toliko i sudcu; u protivnom slučaju 
platit će samo jednu marku uvriedjenomu, a jednu sudcu ; 
sbudne li se što takova izvan suda, da plati samo polo- 
vinu. Za psovke i pogrde sudit će sudac sa prisjednici, 
obzirom na čast uvriedjene osobe. Bude li tko pozvan 
na sud, a ne dodje na prvi poziv, da plati osam dinara 
globe; ne dodje li na drugi, da plati dvanaest dinara, 
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a ne odazove li se trećemu pozivu, da se globi s dvadeset 
dinara, već ako svoje odsuće uzmogne valjano opravdati. 
Ove globe, koje se za osam dana, računajuć od dana po- 
ziva, naplatiti moraju, pripasti će sudcu. Bude li tko 
zvan na sud jednim ali odrješitim pozivom, a ne dodje, 
kaznit će se, kao da je bio tri puta pozivan«. 

Jošte je hotio kaptol, da ga gradjani novoveški 
priznavaju kao svoga pravoga zemaljskoga gospodara i 
da mu u slučaju nužde svojom vjernosti priskoče u pomoć 
sa svojimi stanari. U ime pak priznanja toga patro- 
natskoga prava plaćati će pojedinci od svoga kućnoga 
posjeda: na Martinje četrdeset dinara, a povrh toga davat 
će jošte tri puta na godina i darove: o Božiću svaki 
kućni gospodar ugojenog kopuna, četiri hljeba, jedan sir 
1 petnaest jaja, a na Stjepanje dvie kokoši ili dva veća 
pileta, četiri hljeba i deset jaja. 

Ova podavanja, premda ne velika, bila su ipak teretna 
siromašnim  novoveškim  gradjanom, pa je god. 1361. 
novoveški sudac Mladen u ime ciele_ obćine zamolio 
zagrebački kaptol, da bi ih za vječna vremena oslobodio 
ovih podavanja. Kaptol je pravednu molbu Novovešćana 
uslišao, te je osim toga odredio dne 1. svibnja iste go- 
dine, da će biti svatko, koji se želi nastaniti u Novoj 
vesi, tečajem triju godina oslobodjen svakoga plaćanja 
i službe. 

Ime »Liepa ves«e, kako se je nova obćina 
takodjer u početku zvala, zaboravilo se malo po malo, 
a ostalo je današnje ime »Nova ves«. Ovo ime svjedoči, 
da se je ovaj predjel grada Zagreba zadnji naselio te se 
to naselenje zbilo za kratko vrieme, tako, da je bilo tu 
prilično u isto vrieme podignuto više novih kuća. 

Spomenuv ovo nekoliko redaka o postanku novoveške 
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obćine, valja da sad priedjem na samo utemeljenje i raz- 
vitak novoveške župe, pod naslovom sv. lvana Krstitelja. 


II. Postanak i razvitak župe. 


Pošto je Nova ves darežljivošću zagrebačkog kaptola 
postala gradjanskom  obćinom, nastala je potreba, da 
se u njoj sagradi crkva i dade joj svećenik, koji će ovdje 
vršiti duhovnu pastvu. Toj potrebi doskočio je član 
zagrebačkog kaptola, za crkvu i kaptol vrlo zaslužni Ivan, 
arhidjakon gorički. Taj ugledni i učeni svećenik 
zamolio je dne g. kolovoza 1347. zagrebački kaptol, da 
podieli novoveškoj obćini na zgodnom mjestu zemljište, 
na kojem bi on o svom trošku podigao crkvu na čast 
sv. Ivanu Krstitelju. Kaptol rado se je odazvao 
plemenitoj molbi Ivanovoj i poklonio mu zemljište, da 
na njem podigne crkvu i župni stan, a što će preostati, 
da bude župniku za obradjivanje. Za uzdržavanje do- 
pitao je kaptol budućemu župniku podpunu žitnu dese- 
tinu novoveške obćine. Kako saznajemo iz listine, što ju 
je kaptol tom prilikom izdao, mjerilo je poklonjeno zem- 
ljište 200 lakata u širinu, a protezalo se, kao i druga 
novoveška zemljišta od potoka Medvešćaka (Cirkuenische) 
do ceste, a odanle opet na iztok do biskupskih laško- 
uličkih zemalja!) 

Ivan, arhidjakon gorički, dobivši od kaptola potre- 
bito zemljište, nastojao je, da Novovešćanom što prije 
sagradi župnu crkvu. Ta crkva bila je valjda već god. 
1348. dogotovljena. Još god. 1347. zamolio je Ivan biskupa 
Jakova, da ovoj crkvi, koja se gradi, podieli_ osobita 
prava, dotično, da duhovniku, koji će kod ove crkve 
službovati, dade naslov i prava župnika. Svojim pismom 





1) GI. Ivan Krst. Tkalčić: Povjestni spomenici I. str. 100. 
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od 6. prosinca 1347. izpunio je biskup Jakov molbu Iva- 
novu i odredio, da duhovniku crkve sv. Ivana pripada 
naslov župnički i da uživa, dakako u obsegu novoveške 
župe, sva ona prava, što ih uživaju drugi župnici po 
biskupiji. Tom zgodom odlučio je biskup i to, da bude 
pokroviteljem nove župe zagrebački kaptol, koji je svojom 
darovnicom mnogo pripomogao ne samo razvitku Nove 
vesi, nego 1 osnutku župe sv. Ivana!\. 

Kako je bila crkvica sv. Ivana u brzo dogotovljena, 
dobila je naskoro takodjer svoga župnika, a taj je bio 
Blaž, nećak Ivana arhidjakona goričkoga. Na Ivanov 
priedlog potvrdiše ga i kaptol i biskup. Nikola, nasljednik 
biskupa Jakova, odlikovao je župnika Blaža i njegove 
nasljednike posebnom poveljom od 17. svibnja 1351. na- 
slovom »dvorskih biskupskih kapelana«. Kao takovi mo- 
rali su župnici novoveški u stolnoj crkvi pjevati mise na 
manje svetkovine 1 obične dane, kad bi došao red na 
biskupa. Da ne bude ta služba badava, prepustio je biskup 
župniku trećinu svoje desetine u moravečkom kotaru. Ta 
desetina ostala mu je i onda, kad je biskup Eberhardo 
god. 1414. prepustio svoju desetinu  prebendarskomu 
zboru, jer je u svojoj darovnici naročito spomenuo, da 
se mora župniku novoveškomu i nadalje davati desetinska 
trećinaži. 

Ivan, arhidjakon gorički, želeći osigurati položaj novo- 
veškoga_ župnika, poklonio mu je svoj vlastiti posjed u 
Bukovcu, zvan Dolnja Blizna s novonasadjenim vino- 
gradom. Ujedno izposlovao je od kaptola, da bude novoveški 
župnik oslobodjen svake desetine, bilo žitne, bilo vinske*), 

bh) GI. ib. str. 103. 

2)016- 11 810: 109. 

3) Ib. 1. str. tao. 
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Pošto je Dolnja Blizna bila prilično udaljena od Nove 
vesi, počeo se župnik novoveški, kanonik Mihalj, dogova- 
rati s remetskimi pavlini glede zamjene tog posjeda. 
S privolom kaptola i biskupa Dimitra odstupio je zbilja 
župnik Mihalj god. 1376. pavlinom na vječna vremena 
Dolnju Bliznu s tamošnjim vinogradom i mlinom na po- 
toku Blizni, a pavlini odstupili su njemu svoj posjed 
preko Save, prozvan Tupal (Remetinec) sa svimi pravi 
i užitci, trsje u Bukovcu, mlin sa oranicom na potoku 
Medvešćaku (na gradskoj strani; i oranicu u Laškoj ulici!). 

Na taj način bio je župi i župniku sv. Ivana u Novoj 
vesi osiguran obstanak. Biskup Jakov u izpravi, u kojoj 
je patronatsko pravo župe podielio kaptolu zagrebačkomu, 
naročito je iztaknuo, da može župnu crkvu svaki po volji 
darivati. Našlo se je jamačno plemenitih dobročinitelja i 
svjetovnjaka i svećenika, koji su po primjeru utemeljitelja 
župe novu župnu crkvu i novcem i posjedi darivali. 
Nije crkva postojala niti sto godina, pa je mogla već i 
samomu kaptolu uzajmiti oveću svotu novaca. Bilo je to 
god. 1422., kad je kralj Sigismund, spremajući se da 
otme Mljetčanom Dalmaciju, nametnuo kaptolu velik ratni 
namet. Kaptol, da si pomogne u novčanoj nuždi, iznajmio 
je sve svoje veće posjede, udario namet na kmetove, za- 
ložio zlatne kaleže prvostolne crkve, a napokon uzajmio 
je i 320 for, u zlatu, što ih je pohranila crkva sv. Ivana 
u sakristiji prvostolne crkve. Za jamstvo založio je kaptol 
župnoj crkvi svoje prekosavske posjede: Savišće, Otok 
s Prevlakom i mali predij s tri kmetska selišta sa 
svimi berivi i prihodom?. 

Župna crkva sv. Ivana posjedovala je osim toga u 


1) [b. I. str. 252. 
2) Ib. II. str. 58. 














laškouličkom kotaru sedam rali oranice s jednom sjeno- 
kosšom, pa se je morala radi tog svog posjeda parbiti 
s biskupom Osvaldom, koji je htio te zemlje sebi 
prisvojiti! . 


III. Stara župna crkva. 
I. Zgrada. 

Ivan, arhidjakon gorički, dobivši u kolovozu godine 
1347. od kaptola zgodno mjesto .locus decens) za gradnju 
crkve, počeo ju je iste godine graditi. Premda se nigdje 
izriekom ne spominje, da li je bila crkva, sagradjena 
po Ivanu arhidjakonu drvena ili zidana, ipak se može 
uztvrditi. da je bila ta _ crkva ona. koja je stajala 
prije sadanje župne crkve. Gradnja župne crkve velik je 
dogadjaj, o kojem bi nam se u povjesti grada Zagreba, 
koja je prilično dobro izpitana, uzčuvao barem kakav 
takav spomen, a kad toga nema, držim, da je Ivan arhi- 
djakon sagradio onu crkvu, koja je stajala do konca prošlog 
stoljeća, a ta je bila zidana. —Okrenuta je bila kao i sa- 
danja prema iztoku. [mala je dvoja vrata, jedna velika 
bila su sa zapada, a za velikim žrtvenikom bila su druga 
mala vratašca. Svetište bilo je nadsvodjeno, a ostali crkveni 
strop bio je drven i obojadisan. Iz zapisnika kanoničke 
vizite od god. 1022. i god. 1009., saznajemo, da je bio 
crkveni krov slab i trošan, zid vlažan, a god. 1685. do- 
bila je crkva novi krov. Crkvu je razsvjetljivalo šest 
nizkih, četverouglatih prozora s južne strane, a sedmi 
okrugao bio je iza velikog žrtvenika nad malimi vratašci. 
Švetotajstvo čuvalo se izprva u zidnoj izdubini kraj ve- 
likog žrtvenika, a od god. 1081. na velikom žrtveniku. 
S obe strane velikog žrtvenika i u sredini crkve bile 


4) Ib. Il. str. 40). 























su klupe. Sakristija bila je s lieve (evangjeoske) strane, 
i u njoj su visjele dvie slike, a u svetištu bilo ih je sedam. 
Pjevalište bilo je nad velikimi vratmi, a bilo je izprva 
drveno, dok nije župnik Turković oko god. 1743. sagradio 
zidano pjevalište, na koje se unilazilo drvenimi stubami 
iz kapele sv. Elizabete. Orgulja i orguljaša nije bilo, već 
su na veće blagdane dolazili ovamo klerici iz sjemeništa, 
koji su ovdje pjevali takodjer muku Isusovu na Cvietnicu 
i na Veliki petak. God. 1622. nije bilo nijedne izpovie- 
daonice, a god. 1685. bila je jedna, ali trošna. Krstionicu 
postavili su god. 1743. dolje izpod pjevališta. 

Zvonik bio je drven, a stajao je na južnoj strani iz- 
medju svetišta i crkvene ladje. God. 1634. bio je taj 
zvonik tako trošan, te se je bilo bojati, da se ne sruši. 
U njem su visjela god. 1743. samo dva zvona, od kojih 
je bilo manje puknuto. Oko crkve bilo je groblje, koje 
je bilo od ulice ogradjeno zidom, a s ostalih strana 
s daskami. 

«God. 1692. spominje se prvi put kapelica sv. Fliza- 
bete, majke sv. Ivana Krstitelja. Ta kapelica bila je kao 
i sakristija na sjevernoj strani crkve, pa je imala sa za- 
pada posebna vrata, a nad njimi okrugli prozor. Bila je 
pod istim krovom, pod kojim i crkva, a bila je dobro 
popodjena i nadsvodjena. U sredini kapelice nalazio se po- 
svećeni žrtvenik sa slikom sv. Elizabete, kako dolazi k njoj 
u pohode bl. Dj. Marija. Iz kanoničke vizite od god. 1743. 
saznajemo, da je bila kapelica nizka, dugoljasta i tamna, 
pa je župnik Pavao Turković probio stienu, koja je 
dielila kapelicu od crkve. Sad je bilo u kapelici više 
svjetla, te se je činilo, kao da je pokrajna crkvena ladja. 
Misa se služila ovdje na blagdan sv. Elizabete, a i inače, 
kad se župniku svidjelo. 




















Crkvu sv. Ivana sagradio je Ivan, arhidjakon gorički, 
na svoj trošak, (laboribus et expensis) a bez sumnje podu- 
pirali su ga kod toga i kanonici zagrebački. I biskup 
Osvaldo god. 1499. ostavio je crkvi sv. Ivana oporučno 
100 for. za njezino pokrivanje, popravak i potreboće!), 
a kanonik Pavao Sišćanin (F 15006.) 5 for. Crkva 
nije imala nikakovih dohodaka, osim onih, koje je dobi- 
vala od svojih zemalja, a ti su bili valjda neznatni. Zato 
je crkveni vizitator god. 1622. spomenuo, da bi morao 
novoveški župnik, koji je imao mnogo zemalja i dobivao 
desetinu u žitu i preko sto kabala vina, takodjer nešto 
iz svoga pridonašati za popravak crkve. A to su župnici 
obično i činili, pa su oko god. 1685. popravili crkveni 
krov, a osobito se iztaknuo vriedni Pavao Turković, 
koji je u prvoj polovini prošlog stoljeća crkvu liepo ob- 
novio i preuredio. No tečajem godina bila je crkva opet 
u slabom stanju, nešto možda nemarom župnika, a nešto 
što je bila zgrada već stara i trošna. Niti je bila njezina 
nutrina, niti njezina vanjština onakova, kakova bi doliko- 
vala gradskoj župnoj crkvi. Popravci bi slabo pomogli, 
a da se nova crkva gradi, za to nije bilo sredstava. Sva 
je prilika, da bi crkva sv. lvana, osobito u ono burno 
vrieme na koncu prošlog stoljeća, doživjela žalostnu sud- 
binu, da joj nije božja providnost privela kao preporo- 
ditelja požrtvovna i plemenita župnika — Miju Sinkovića. 


II. Žrtvenici. 

Nije nam poznato, da li je Ivan, arhidjakon 
gorički, u župnoj crkvi podigao jedan ili više žrtvenika. 
No sudeći po tom, što je to bila župna crkva i dosta pro- 
strana, svakako je bilo u njoj već u prvo vrieme više žrtve- 

h) lb. II. str. 218. 























nika. U zapisniku kanoničke vizite od god. 1622. spominje 
se, da su bila u crkvi tri kamenita žrtvenika, —- sva tri 
posvećena. God. 1630. saznajemo, da su bili ti žrtvenici 
urešeni liepimi, novimi slikami: sv. Ivana Krstitelja te 
pohoda i uzašašća bl. Dj. Marije. 

Vizita od god. 1692. opisuje nam potanje žrtvenike, 
ali to niesu bili više oni stari kameniti žrtvenici, već 
novi, drveni. Veliki žrtvenik bio je posvećen na čast sv. 
Ivanu Krstitelju. U sredini bila je slika sv. Ivana, 
kako krsti Isusa, a sa strane bio je angjeo, koji je držao 
ručnik. Žrtvenik bio je liepo obojadisan i urešen raznimi 
zvjezdicami i izrezanimi ružicami. U dolnjem predjelu bila 
su četiri bojadisana stupa, sa svake strane dva. Medju 
stupovi stajao je na desnoj strani (na strani epistole) kip 
sv. Zakarije, koji je bio obučen u svećeničke haljine | 
sjajno pozlaćen, a na lievoj strani bio je kip sv. Joakima. 
Nad timi bila su četiri manja stupa, gdje su stajali ki- 
povi sv. Petra i Pavla, sv. Ivana _Evang. i sv. Jakova. 
Na vrhu bila je slika presvetoga Trojstva. Takav bio je 
taj žrtvenik još god. 1743. Svetotajstvo nije se čuvalo 
više u zidnoj izdubini, kao prije, dok su stajali stari 
žrtvenici, nego je bilo već više godina u svetohraništu 
na velikom žrtveniku. 

Na lievoj strani nalazio se žrtvenik bl. Dj. Marije, 
kako dolazi u pohode k svojoj rodjakinji Elizabeti. Nad 
tom slikom bio je propeti Spasitelj. Ovaj žrtvenik ne 
spominje se više god. 1743., već mjesto njega nalazimo 
žrtvenik sv. Josipa. Na tom žrtveniku bila je svetčeva 
slika, a do nje kipovi sv. Augustina i sv. Nikole. U 
drugom predjelu bio je Spasitelj s križem, do njega dva 
angjela, a nad njim angjeo čuvar. 

Na desnoj strani stajao je žrtvenik Uzašašća bl. 
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Dj. Marije. Tu je bila takodjer slika sv. Jurja. God. 
1743. zamienio je sliku bl. Dj. Marije kip, koji je isto 
predstavljao. Sasvim na vrhu hio je kip sv. Mihaela 
arkangjela. 


IV. Nova župna crkva. 
I. Zgrada. 

Župna crkva sv. Ivana bila je u veoma žalostnom 
stanju, kad je postao župnikom Mijo Sinković. 
Niti je njezina vanjština, niti nutrinja odgovarala gradskoj 
župnoj crkvi. Ostarjela je. Monumentalna zgrada nije to 
nikad bila, a kad je proživjela nekoliko stoljeća — premda 
se ovdje ondje znatnije popravljala — nije mogla više 
sakriti svog ostarjelog lica. Eto, kako nam tu crkvu opi- 
suje Sinković u jednoj svojoj hbilježci!!) Imala je dvoja 
nizka vrata od prostog jagnjedovog drva, prozore nizke, 
četverouglate, strop drven i pognut, a drveni zvonik bio 
je tako trošan, da se je bilo bojati, da se kod prve Ppri- 
like ne sruši, kako je to posvjedočio zidarski majstor Ivan 
Ajter. U crkvi bila su četiri žrtvenika, ali stara i trošna, 
orgulje bile su malene, tako da su se mogle prenašati, 
crkvenog odiela bilo je malo, a bilo je staro i trošno, 
crkveno posudje trošno i manjkavo, bogoslužne knjige po- 
derane. 

Žalostno stanje crkve sv. Ivana vrlo se kosnulo žup- 
nika Sinkovića, kad je god. 1782. preuzeo upravu župe 
sv. Ivana. Bio je on čovjek, koji je revnovao za ljepotu 
kuće božje, prijatelj reda i čistoće. On je imao uslied 
baštine i štedljivosti novčanih sredstava, pa ih je htio 
žrtvovati uzvišenoj svrsi -— da podigne Bogu u čast, a 
svojim župljanom na korist novu crkvu. Postavši župnikom, 


1) GI. »liber Rationum Bcclestac S. 1B. ab a. 1782. 
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odmah se je dao na posao, koji mu je, — nema sumnje 
— zadao mnogo brige i jada, no kojim si je ujedno pro- 
slavio ime i ostavio si trajnu uspomenu. Već god. 1782. 
nabavio je neke najnuždnije crkvene stvari: posudje, odielo, 
te tako barem donekle prikrio onu golotinju, koju je našao, 
došavši na župu. No osim toga počeo se je odmah spre- 
mati na gradnju nove crkve, pošto je uvidio, da bi bilo 
uzaludno popravljati i krpariti staru, trošnu zgradu. Pri- 
kupivši potrebnu gradju, počeo je g. 1785. sa gradnjom, 
te još iste godine po svoj prilici dovršio zvonik, koji je 
počeo graditi od temelja. Sliedeće godine počeli su rušiti 
staru crkvu te započeli sa gradnjom nove, od koje je bilo 
svetište već god. 1787. dogotovljeno, a crkva samo djelo- 
mično. Kako Sinković nije štedio novaca te ulagao sav 
mar u to, da bude crkva što prije sagradjena, napredovao 
je posao vrlo brzo, tako da je bila crkva već god. 1790. 
dogotovljena. On se nije brinuo samo za gradju, već i 
za samo dovažanje njezino, pa je za vrieme, dok se crkva 
gradila, držao dvanaest volova i četiri konja.  Gradnia 
crkve stajala je Sinkovića bez dovažanja preko 40.000 for.l; 
Da bude krov što ljepši i trajniji, odlučio je Sinković, da 
pokrije crkvu bakrom, a tako i zvonik. To je bio vrlo 
skup posao. Sinković je zapisao sam u jednoj svojoj bi- 
lježci: »Za pokriti vsu cirkvu s kufrom kak vezda stoji 
krov, sudi se potrebno 50 centov kufra .za 50 centi platio 
je 3078 for.; 1 1600 rahtira. Metemtoga jošće 20 pridati 
moral sem.« — Pokrivanje preuzeli su majstori Matija i 
Josip Šek, kako svjedoči napis u jabuci na zvoniku: 
»Majster Matias Šek, Josef Šek von Agram 1799.« 





1) Cielu svotu namaknuo je Sinković iz svoga.  Neznatne svote 
darovaše u tu svrhu samo kanonik Antun Mlinarić (50 for.), Flizabeta 
Brigljević (400 10r.) te crkveni starješina Ivan Brodač (1.p) for.) 
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Nova crkva duga je 13 hvati i 29 palaca. Svetište 
samo je dugo 5 hvati i 18 palaca. Medju majstori, koji 
su bili zaposleni kod gradnje nove crkve, spominju se: 
Jakov i Pavao, koji su kamen lomili, klesari Friedl i 
Toma, stolari Josip i Ivan, slikari Lerhinger i Antun 
Arher te majstori Josip, Franjo 1 Bestić. 

Župna crkva bila je već posvema dogotovljena, ure- 
djena i svim potrebnim providjena god. 1802., kako svje- 
doči kronografikon, što je bio na crkvenom portalu : 


MICnNAEL szlxkOVICH ZAGRABIENSIS PAROC HVS 
LoCi PlE CEPIT 
INGENVE PERFECIT INSTRVANIT. VNI TRINO SIT GLORIA 
PERENNIS. 


Još je trebalo, da se crkva posveti. Taj svečani čin izveo 
je na drugu nedjelju poslie Uskrsa — dne 1. svibnja 
1803. biskup zagrebački Maksimilijan Vrhovac. 
Svečanu propovied rekao je tom zgodom poznati propo- 
vjednik, kanonik štioc Mirko Rafaj. Na uspomenu 
toga slavi župna crkva sv. Ivana svake godine na drugu 
nedjelju poslie Uskrsa svoje posvetilo. 

Gradnja crkve liepo je uspjela. Svetište je prostrano, 
crkvena ladja liepo je zaokružena i nadsvodjena. U crkvu 
dolazi mnogo svjetla. Đa bude crkva što prijaznija, dao 
ju je Sinković slikati, pa je još 1 danas u svetištu slika- 
rija iz onog vremena. Na svodu je slika Boga Otca, slika 
iza žrtvenika upodpunjuje žrtvenik, a ostale slike prika- 
zuju razne zgode iz života sv. Ivana. U ladji ostala je 
stara slikarija jedino na onoj strani prema svetištu, gdje 
je na stieni napis : 
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QVICVMQVE 
ORAVERIT 
IX LoCo Isro EN\- 
AVDI ET PROPI- 
TIARE. 


Ovaj napis svjedoči, da je bila crkva slikana godine 
1792. Na istoj stieni još su dvie stare slike, jedna pri- 
kazuje patrijarku Jakova, kako se bori s angjelom, a ima 
napis: »Non dimittam te, nisi benedixeris mihi«, a druga 
prikazuje sv. Petra, s napisom: »Surge et comede«. — 
Ostala nova slikarija potiče od slikara Marka Antonini-a, 
koji je godine _ 1893. ladju slikao i dobio za svoj posao 
600 for. U sredini svoda je slika Boga Otca, a na četiri 
strane su četiri istočna crkvena otca: sv. Grgur Nazijan- 
zenski, sv. Basilij Veliki, sv. Atanazije 1 sv. Ivan Zlato- 
usti. Te siike su manje sretno izpale od ostale ornamen- 
tike, koja je jednostavna, ali dostoina. Posvemašnji utisak 
crkve iz vana i iz nutra je ugodan. Crkva je čista, svietla, 
zračna i za župljane dosta prostrana. 


2. Nutarnje uredjenje nove crkve. 


Župnik Sinković sagradivši crkvu sv. Ivana, htio je, 
da ju i sa svim potrebnim obskrbi. Od stare crkve mogao 
je malo što upotrebiti, jer je bilo sve staro, trošno i 
neukusno, pa je morao gotovo sve iz nova nabaviti. 

Najprije pobrinuo se Sinković za nove žrtvenike. 
Postavio ih je pet u crkvu. Veliki žrtvenik sv. Ivana bio 
je drven, a na njem bila je ona velika slika sv. Ivana, 
koja visi sada na stieni, što dieli crkvu od pokrajne ka- 
pele. Taj žrtvenik bio je posvećen kad i sama crkva. 
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Žrtvenik bio je sa svim potrebnim providjen, a imao je 
1 svetohraniste. Na tom žrtveniku morao je župnik novo- 
veški služiti svake _ godine neke zakladne sv. mise i to: 
13 za pok. kanonika _ Davida Pizzettv-a, a 5 za udovicu 
Elizabetu Brigljević i 16 za pokojnog svećenika Martina 
Petkovića. 

Pokrajni žrtvenici bili su ovi: 1 sv. Josipa, na kojem 
je bila naslikana smrt svetčeva; 2\ Čiselske Majke Božje ; 
3 sv. Mihaela arkingjela i 4 sv. Franje Ksaverskoga. 
Svi žrtvenici bili su posvećeni i ukrašeni liepimi slikami, 
što ih je dao slikati na svoj trošak župnik Sinković. Na 
žrtveniku Ciselske Majke Božje mora čitati župnik svake 
subote sv. misu na nakanu pok. župnika Sinkovića, a 
mjesto mise na veliku subotu, kad je zapriečen, mora 
čitati misu na veliku sriedu.  Poslie mise mora pak hr- 
vatski izmoliti zajedno s narodom lauretanske litanije. 

Od tih žrtvenika stoje još sada žrtvenici: sv. Mihaela 
i Ciselske Maike Božje. Ostala tri žrtvenika zamienila su 
godine 188.p. tri mramorna žrtvenika, koje je prigodom 
obnove prvestolne crkve poklonio crkvi sv. Ivana prvo- 
stolni kaptol zagrebački. 

Od tih žrtvenika valja spomenuti najprije veliki, 
koji je prije stojao u prvostolnoj crkvi u ladji kod drugog 
stupa na sjevernoj strani, a bio posvećen u čast sv. Eme- 
riku. Ovaj mramorni žrtvenik postavili su neki dobro- 
tvori, a posvetio ga je na dan 9. studenoga 1760. biskup 
smederovacčki te veliki prepošt zagrebački Stjepan Puc. 
U sredini bješe u kamenom okviru po slikaru Hemerlcinu 
naslikana slika sv. Emerika, koju je sad u novoveškoj 
crkvi zamienila slika sv. Ivana. Ovu potonju, slabo uspjelu 
sliku naslikao je za So for. slikar Antonini. Sa strane su 
od _bieloga_ mramora izklesani kipovi sv. Martina i sv. 







































































21 — 
Lovre, a na vršku je u slici golubice Duh sveti, kojemu 
se klanjaju tri angjela. 

U onom polukrugu, koji spaja svetište s ladjom, na 
desnoj strani žrtvenik je sv. Jeronima. I ovaj žrtvenik 
stajao je prije u stolnoj crkvi na južnoj strani kod prvog 
stupa do svetišta. Sv. Jeronim bio je od vajkada na slo- 
vjenskom jugu vrlo štovan, a onaj žrtvenik postavio je 
god. 1790. kanonik zagrebački Ivan Josipović, dočim 
ga je posvetio g. 1794. biskup Vrhovac. Na tom žrtve- 
niku u sredini dosta je neuspjela plohorezba, koja pred- 
stavlja sv. Jeronima, kako kleči pred propelom, pred njim 
je mnogo knjiga, a do nogu lav. Sa strane su kipovi od 
biela mramora: sv. Ivana_Evang. i sv. Mateja, a dolje, 
na oltarnom stolu opet je plohorezba, slična onoj u sre- 
dini žrtvenika. 

S lieve strane, a protivno od žrtvenika sv. Jeronima, 
stoji žrtvenik sv. Franje Serafskoga. Taj žrtvenik, koji je 
bio prije u stolnoj crkvi, podigao je na svoj trošak pre- 
pošt zagrebački Franjo Popović (; 1792, Plohorezba 
na sredini žrtvenika, — bolja od one na žrtveniku sv. 
Jeronima — prikazuje sv. Franju Serafskoga, a do nje 
stoje mramorni kipovi sv. Benedikta i sv. Antuna. Nad 
žrtvenikom je malena plohorezba bl. Dj. Marije s mrtvim 
Isusom na krilu, a na oltarnom stolu je sprieda ploho- 
tezba, koja nam pokazuje sv. Franju, kako kleči pred 
presvetim Trojstvom!'. 

Ta tri žrtvenika licp su ures župne crkve sv. Ivana. 
Trošak za postavljanje njihovo iznosio je Q14 for., pa je 
u to ime dopriniela imovna obćina novoveška 400 for. ; 


") GI. i. Krst. Tkalčić: Prvostolna crkva. zagrebačka nekoč i 
sada. Str. 78, 90, 98. 





























gradsko zastupstvo 450 for. 50 novč., a ostalo je na- 
maknuo tadanji župnik Ignjat Švec. 

Sva ta tri žrtvenika posvetio je dne 8. lipnja 1884. 
uz veliku svečanost sam kardinal i nadbiskup zagrebački 
Josip Mihalović. Novovešćani okitiše već u oči tog 
dana svoje kuće s trobojnicami, a sliedećeg dana dočekao 
je nadbiskupa pred crkvom gradski načelnik dr. I. Hofman 
s liepim brojem otmenog obćinstva i s djevojčicama u 
bjelini, koje su pravile nadbiskupu špalir. Sakupljeni narod 
pozorno je pratio veličanstveni obred posvete tih žrtvenika. 

Sinković pobrinuo se je, da ne bude u crkvi ničesa 
manjkalo. Dao je napraviti liepu krstionicu, što stoji na 
sjevernoj strani, a nad nju je postavio sliku Spasiteljevu, 
za koju je dao rio for. Propoviedaonicu namjestio je na 
južnoj strani, gdje i danas stoji. U sredini crkve postavio 
je liepe klupe, a stare orgulje zamienio je već g. 1792. 
s novimi sa deset registara. Stajale su ga te orgulje, koje 
još i danas služe, 1028 for. Spomenut ću tu još i napis, 
koji se nalazio na zidnoj ogradi pjevališta : 

SVREX1 
DE TERRA SATIS DECORA. 
SPONSI LABORE ERE ATQVE ILONGA_CVRA. 
GENITRICIS OPE ET EIVS FRATRIS, 
HOS CAPIANT CLELI PRECE 
BABTISK.E [OHANNIS. 

Ovoga napisa, koji pokazuje godinu 1792. danas 
nema više. 

Dolje pod korom nalaze se dvie stare slike, jedna je 
slika sv. Josipa. a druga je zavjetna slika, a naslikane su 
na njoj bl. Dj. Marija i sv. Apolonija. Slika ima napis 
iz god. 1640., koji glasi ovako : 
































IN TRIBVLATIONE EXISTENS 
DENTIVM HAS NON SINE 
GRATIA ELEGI ET INVo- 
CAVI PATRONAS. 

Prije nego završim ovo poglavje, valja da spomenem 
još popravak župne crkve, koji je izveden godine 1893. 
za sadanjeg župnika Franje Vojakovića. Premda 
potres godine 1880. nije mnogo naškodio crkvi, jer je 
solidno gradjena, ipak je crkveni svod malo popucao i 
oštetio slikariju. Crkveni pod bio je star i razlupan, a 1 
drugdje u crkvi trebalo je raznih popravaka. Župnik je 
sa svojimi župljani živo želio, da se ti popravci izvedu, 
ali nije bilo glavnice, odakle bi se namaknula svota od 
2100 for., potrebna za popravak. U toj nuždi župnoj 
crkvi pomogla je kapelica sv. Tome. Ta kapelica bila je 
u trošnom stanju, a pošto je bila malena i pošto je otvo- 
renjem centralnoga groblja prestalo župno groplje kod 
sv. Tome, pristala je duhovna oblast, da se ta kapelica 
poruši, a od njezine glavnice, koja je iznosila do 1800 for., 
upotrebi 1500 for. za popravak župne crkve.  Preostalu 
još svotu za izvedenje popravaka, namaknula je blagajna 
župne crkve. 

Tom je zgodom slikana crkvena ladja, kako sam već 
gore spomenuo, načinjeni su novi prozori za 400 for., 
vrata na pjevalište i crkveni pod. Mramorne ploče, kojimi 
je crkva potaracana, dao kaptol iz prvostolne crkve, a 
svetište potaracano je zagorkom. Pozlatar Ozbić pozlatio 
je liepe okvire oko slika pobočnih žrtvenika Ciselske 
Majke božje i sv. Mihaela, kao i propelo nad krstionicom. 
Orgulje, krstionicu i propoviedaonicu uredio je pako 
Wagmeister. I tom zgodom našlo se plemenitih darova- 








telja, koji su svojom pripomoći omogućili, da budu po- 
pravci što ljepše izvedeni, a medju njimi valja napose 
spomenuti biskupa Pavla Guglera, kanonika Miju Smetiška 
i akademika Ivana Krst. Tkalčića. 


3. Zvonik i sakristija, 

Od nove crkve bio je najprije dogotovljen zvonik i 
to već god. 1785. Kod stare crkve bio je zvonik drven, 
a u njem su bila četiri zvona, koja sva skupa niesu imala 
više od pet centi. Ta zvona dakako niesu se mogla upo- 
trebiti, pa je župnik Sinković nabavio već godine 1785. 
jedno zvono, koje je imalo _ 13 centi i 34 funta; 
stajalo ga 931 for.). Kašnje god. 1799. nabavio je još 
tri zvona, koja su ga stajala 1297 for. I novoveški gra- 
djani nabavili su dva zvona, pa im se radi toga kod 
sprovoda badava zvonilo. Inače se platilo od velikog 
zvona 3 for. 15 1nč., od drugog 2 for. 30 nč., od trećeg 
I for. 15 nč., a od najmanjih 18 nč. Sada je u zvoniku 
pet zvona, posvećenih u čast sv. Ivana, sv. Marije, sv. 
Mihaela, sv. Florijana i sv. Barbare. Veliko ima -napis : 
Sum fusa ab Antonio Schieffrer_ Zagrabiae in honorem 
S. Joannis 1799. 

Zvonik nije baš visok, ali dobro pristaje crkvi i diže 
se nad crkvenim ulazom. Kao što crkvu, tako je Sinković 
dao i zvonik s bakrom pokriti, što ga je stajalo 2116 for. 
44!/, nč. Premda je bakreni krov dosta trajan, ipak je 
bura više puta načinila štetu. Tako je god. 1825. bura 
dignula dio crkvenog krova, pa je kaptol predujmio crkvi 
potrebnu svotu za popravak. Isto se dogodilo i 31. siečnja 
1875., kad je bura razkrila crkveno pročelje, a potres 
god. 1880. bacio je sa zvonika križ i jabuku. Oboje još 
je iste godine natrag namjestio majstor Franjo Jean. 



































Župnik Sinković namjestio je god. 1800. u zvoniku 
i novu uru, za koju je platio 515 for. 40 novč., ali je 
morao već god. 1802. platiti za njezin popravak 43 for. 
Tu su uru prodali god. 1874. za 35 for., a mjesto nje 
nabavili u Inomostu kod urara Vendelina Jigera za 
600 for. novu uru. Za nabavu te ure poklonio je prvo- 
stolni kaptol 100 for., župnik Švec 100 for., nadbiskup 
Mihalović 50 for., kanonici i prebendari 132 for., a ostalo 
sakupilo se medju zagrebačkimi i novoveškimi gradjani. 

Na južnoj strani crkve dosta je prostrana sakristija 
sa ormarom za crkveno odielo i posudje. Tu stoji i liepa 
mramorna umivaonica. 


4. Pokrajna kapela. 


Sa starom župnom crkvom nestalo je i kapelice sv. 
Elizabete, a mjesto nje podignuta je nova kapela sa 
žrtvenikom, na kojem je slika. kako skidaju Isusa s križa. 
Ta kapelica prizidana je crkvi na sjevernoj strani, te vode 
u nju vrata iz svetišta. Duga je 2!, hvata i 11 palaca, 
široka 3 hvata i 2 palca, a visoka 3!', hvata. U njoj je 
jedan jedini žrtvenik. Sliku, kako skidaju Isusa s križa, 
slikao je god. 1798. slikar Ivan Mertz u Budimpešti, 
a nabavio ju je župnik Sinković za 161 for. Na ovom 
žrtveniku bila je, kako svjedoči vizita od godine i810., 
relikvija sv. Križa. Na tom žrtveniku izlaže se zadnje 
dane velikog tjedna presv. oltarski sakramenat, a u njoj 
priredjuju takodjer božji grob. iPod žrtvenikom je kameni 
kip, koji predstavlja Isusa, kako leži u grobu. Ta kape- 
lica je i zato zanimiva, što je slikana. Slikati dao ju je 
župnik Sinković god. 1787., kako svjedoči sliedeći napis, 
koji se nalazi nad vratmi kapelice : 
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Slike, što ih je slikao isti umjetnik, koji i crkvu, pred- 
stavljaju pojedine tajne vjerovanja apostolskoga, te su pri- 
lično uspjele. 

U toj kapelici visi na stieni slika sv. Tome Apostola, 
koju je izradila vrlo nevješta ruka. Donesena je iz bivše 
kapelice sv. Tome. 


V. Ostale kapele u župi. 
1. Kapela sv. Zakarije. 

Ivan, arhidjakon gorički, sagradio je osim župne 
crkve i kapelu, koja je bila posvećena u čast svetomu 
Zakariji. otcu sv. Ivana Krstitelja!. Ta kapelica imala 
je god. 1356. svog svećenika, koji se je zvao Andrija. 
Kakova je bila ta kapelica u prvo vrieme ne znamo, no 
iz zapisnika kanoničkih vizita saznajemo, da je bila jedva 
200 koračaja udaljena od župne crkve. Stajala je do župni- 
kova vrta uz cestu, bila je zidana, okrugla (»ad formam 
unius piramidis«:, nadsvodjena i popodjena opekom, a 
okrenuta je bila prema iztoku. Imala je tri okrugla pro- 
zora, a na krovu maleni, drveni zvonik s jednim zvonom. 
Ta kapelica bila je posvećena. 

God. 1692. imala je kapela sv. Zakarije samo jedan 
žrtvenik, podignut u čast tomu svetcu. Taj drveni žrtvenik 
imao je u sredini sliku, na kojoj su bili naslikani sveti 
Zakarija i sveta Elizabeta sa malenim Ivanom. Medju 

)oGI. I. Krst. Tkalčić: Povjestni spomenici slob. i kralj. grada 
Zagreba 1. str. 100. 











stupovi bili su s lieve strane kipovi sv. Joakima 1 sv. 
Ladislava, a s desne strane kipovi sv. Josipa i sv. Stje- 
pana. U drugom predjelu bila je u sredini slika bl. Dj. 
Marije s Isusom, s lieve bili su pako kipovi sv. Roka i 
sv. Ane, a na vrhu je bio kip uskrsnuloga Spasitelja. 
Sudeć po tom žrtveniku kapelica je bila dosta prostrana, 
pa se spominje god. 1705. u njoj i prenosni žrtvenik 
propetog Spasitelja. Mjesto ovoga spominje se god. 1743. 
žrtvenik, koji je prikazivao bl. Dj. Mariju, kako se uznosi 
na nebo, no ovaj žrtvenik nije bio posvećen. Osim slike, 
koja je prikazivala taj dogodjaj, bila je na žrtveniku i 
slika sv. Ursule mučenice. — U kapeli bila je takodjer 
propovjedaonica. 

Posjeda i osobitih dohodaka nije imala ta kapela. 
Uzdržavala se je milodari župljana i pobožnimi zapisi. 
Tako joj je polovinom prošlog stoljeća ekonom kanonika 
čuvara Nikola Bosiljević (Posilović) oporučno ostavio 
30 for. Misa služila se ovdje na blagdan sv. Zakarije, na 
blagdan sv. Filipa i Jakova i na posvetilo, koje je bilo 
u osmini sv. Martina. 


2. Kapela sv. Tome Apostola. 


U dugom nizu župnika novoveških spominje se tako- 
djer Toma Pleščić. Premda on nije dugo župnikovao 
u Novoj vesi (1707—1709), ostavio je sebi ipak u toj 
Župi trajan spomen. Postavši kanonikom zagrebačkim 1 
arhidjakonom čazmanskim živo je želio, da sagradi u 
svojoj nekadanjoj župi kapelicu u čast svomu krstnomu 
patronu. Tu svoju želju ostvario je god. 1724., kad je 
na kraju Nove vesi, uz cestu, koja vodi u Remete kod 
novog groblja, sazidao malu kapelicu. 

Ta kapelica bila je okrenuta prema sjevero-iztoku, 
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imala je četiri prozora, vrata sa zapadne strane, popodjena 
je bila opekom, a pokrivena hrastovimi daščicami. Na 
krovu imala je drveni tornjić s jednim zvonom, a oko 
nje bila je drvena ograda. Kapelica nije bila posvećena, 
već samo blagoslovljena. U njoj je bio jedan jedini 
žrtvenik sa slikom sv. Tome, kako on pregledava rane 
svoga Spasitelja. Sliku okružavali su angjeli, a nad njom 
bila je druga slika, kako sv. tri Kralja darivaju malenoga 
Isusa. Plemeniti ustanovitelj te kapele, od pobožnosti, 
kojom je revnovao za slavu svoga krstnoga patrona, dao 
je u kapelici izvjesiti takodjer slike ostalih svetaca toga 
imena. Tako su bile tu slike: sv. Tome Akvinca, sv. 
Tome Kantuarenžkoga i sv. Tome »de Villanova« ; pače 
nisu tu manjkale niti slike Tome Kempčanina i Tome 
Mora. 

Kanonik Toma Pleščić nije se zadovoljio samo tim, 
što je sagradio kapelicu sv. Tome, već je takodjer ostavio 
za njezino uzdržavanje glavnicu od 500 for., kojom je 
upravljao kaptol zagrebački. Napomenuo je ujedno, da se 
mogu kamate te glavnice, ako ne bi kapelica trebala, 
upotrebiti za popravak župne crkve. Pleščić je ujedno 
htio poboljšati materijalno stanje novoveškog župnika te 
mu ostavio 1000 renskih for. i njivu Bosnovicu uz ob- 
vezu, da čita u kapelici svaki mjesec po jednu misu na 
njegovu nakanu, zatim na kvatre, na blagdane gore spo- 
menutih svetaca i na godišnjicu blagoslova crkve. Ujedno 
je župnik bio dužan dati pristojan objed svećenikom, koji 
su na blagdan sv. Tome služili u kapelici misu. 

Godine 1730. napravili su na kapelici nov krov i 
zvonik. Župnik Fiirst pako dao je godine 1840. kapelicu 
slikati, a slikao ju je Slovenac Mate Brodnik (umro 
god. 1845.), koji je taj posao dostojno izveo te ukrasio 
crkveni svod sa slikami evangjelista. 
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Kapelica sv. Tome stajala je do god. 1893. Kad se 
je te godine popravljala župna crkva, dozvolila je duhovna 
oblast, da se ta kapelica, koja je bila vrlo jednostavna i 
trošna, poruši, a njezina glavnica, koja je iznosila do 
1800 for., upotrebi za popravak župne crkve :1500 for.) 
Kapelicu su porušili i gradju prodali za 20 for., a mise, 
koje su se imale služiti u toj kapeli, služe se sada u 
župnoj crkvi. 


3. Kapelica žalostne Majke božje. 


Kod potoka Medvešćaka stajao je godine 1743. kip 
žalostne Majke božje. Taj kip stajao je na kamenitom 
stupu, u kojem je bila izdubena škrabica za milodare. 
Kod kipa gorjela je često svjetiljka. Kad su god. 1703. 
sagradili u sredini Nove vesi malu kapelicu, prenesli su 
valjda taj kip u nju, jer ga je narod vrlo štovao. Kape- 
lica je vrlo malena, a okrenuta je prama zapadu. Ima 
dva prozora i maleni zidani zvonik, u kojem se nalazi 
zvono dva centa težko. Crkveno ruho i posudje kapeličino 
čuvalo se u župnoj crkvi. Narod je gojio veliko štovanje 
prama toj kapelici tako, da su riedki dolazili u župnu 
crkvu, ako se je ovdje na nedjelje i blagdane čitala sv. 
misa. Zato je kanonički vizitator godine 1810. zabranio 
čitati na ove dane u kapelici misu, bez naročite dozvole 
župnikove. Kapelica imala je g. i810. I21 for. 58%/, nč. 
imutka, sakupljena na milodarih. God. 1837. napravili 
su na kapelici novi krov, a g. 1875. bila je nastojanjem 
novoveškog gradjanina i gradskog zastupnika Janka Go- 
renca nešto obnovljena, obzidana 1 okrašena drvećem. 
Svotu od 370 for., koja je trebala za izvedenje tog po- 
pravka, namirio je grad Zagreb. 
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4. Crkvica sv. Dizme. 


Crkvicu sv. Dizme, na početku Nove vesi, sagradio 
je na svoj trošak bivši župnik u Selih, kanonik zagre- 
; .. : : : 2 ; a \ 
bački 1 protonotar apostolski Ivan Zebec (1705—1729). 
Za ovu crkvicu brinuo se prvostolni kaptol! zagrebački. 


VI. Groblje i grobnice. 


Groblje župe sv. Ivana bilo je po starom običaju 
okolo župne crkve. To groblje postojalo je za cielo od 
onog vremena, od kojeg i crkva. Bilo je ogradjeno 
s daskami. da nije moglo blago unutra, a sa strane novo- 
veške crkve bio je zid. Godine 16060. spominje se, da je 
bila ograda oko groblja jako trošna, pa je tadanji novo- 
veški sudac Juraj Stuković obećao, da će zajedno sa 
svojimi sugradjani groblje ograditi.  Ogradu oko groblja 
popravili su takodjer god. 1691. 

Na tom groblju pokapali su se gradjani novoveški i 
siromasi. Širomasi :bogci: pokapali su se ovdje i iz župe 
sv. Marije, jer je bilo tamošnje groblje dosta tiesno. No | 
već u 17. stoljeću spominju se i grobnice, u kojih su 
sahranjivali svećenike, odličnije gradjane i one, koji bi u | 
to ime platili stanovitu svotu. Kod velikih crkvenih vrata | 
bila je zajednička grobnica. 

Župnik Pavao Turković dao je godine 1742. 
napraviti u župnoj crkvi tri nove grobnice. koje su imale 
zajednički ulaz. Od prve, koja je bila najbliža velikomu 
žrtveniku, plaćalo se je 6 renskih for., od druge 5 for., 

a od treće 4 for. Za djecu plaćalo se pol manje. Taj 
novac pripadao je crkvi. Judita Fekete bila je godine 
1-42. dne 8. ožujka prva sahranjena u novoj grobnici, 
a iza nje slikar Karlo Jakobe. Bila je u crkvi još 




















jedna grobnica, koju su upotrebljavali kao kostelnicu te 
bacali u nju mrtvačke kosti. 

Groblje oko župne crkve postalo je u prošlom sto- 
ljeću premaleno, a valjda su i sami župljani željeli, da 
ne bude groblje baš u sredini Nove vesi, pa su radi toga 
potražili zgodnije mjesto za novo groblje. To mjesto bilo 
je do kapelice sv. Tome, a nabavila je potrebito u tu 
svrhu zemljište sama novoveška obćina. Gradjani i veliki 
siromasi pokapali su se u novom groblju badava, a drugi 
morali su za grob platiti stanovitu svotu, koju je pobirala 
obćina. To groblje, ogradjeno živicom, otvorili su god. 
1786., a prva bila je u njem sahranjena dne 21. travnja 
neka Terezija Zupančić. U sredini groblja bio je 
križ, dočim mrtvačnice nije bilo. U slučaju nužde smje- 
stili bi mrtvaca u predvorju kapelice sv. Tome. Sad su 
se pokapali mrtvaci samo na tom groblju. izuzevši one, 
koje su sahranili u grobnici župne crkve. 

Kad je župnik Sinković gradio župnu crkvu, sagradio 
je pod njom prostranu grobnicu, koja ima ulaz iz vana 
na sjevernoj strani crkve. Za one, koji su se u toj grob- 
nici sahranjivali, moralo se platiti crkvi od odraslih 
10 for., a od djece 3 for. 

Staro groblje oko župne crkve brzo je opustjelo, pa 
se je i brzo zamco trag grobovom, posto se gradila župna 
crkva. Ograda oko groblja postajala je takodjer trošna, 
pa je napokon i posve nestalo. Oko crkve igrala se sad 
obično djeca, kašnje dolazili su ovamo na vježbu takodjer 
vojnici. Da prostoru oko crkve i nekadanjemu groblju 
dade ono poštovanje, koje mu pripada, zasadio je župnik 
Ignacije Švec oko njeg glogovu živicu, posadio razno- 
vrstno plemenito grmlje i cvicće, napravio puteljke te 
tako uredio oko crkve liep vrt, koji zgodno okružuje 
župnu crkvu te joj daje prijazno i dostojno lice. 
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VII. Župnici, 

Sa župnom crkvom sv. Ivana uzko su spojeni njezini 
župnici. Njihova imena gotovo su nam se sva sačuvala, 
pa će biti kronoložki red tih župnika prilično podpun., 

Već prvi župnik sv. Ivana_ Blaž bio je po biskupu 
Nikoli, poveljom od 17. svibnja 1351. odlikovan na- 
slovom dvorskog biskupskog kapelana, koji naslov nosili 
su župnici novoveški sve do župnika Josipa Fiirsta. 
Uz naslov dobio je župnik novoveški i obvezu, da na 
sve manje svetkovine, kad je došao red na biskupa, da 
čita u stolnoj crkvi sv. misu, odsluži ovu misu mjesto 
njega tako zvane ferijalne mise: Biskup je kao neku 
nagradu za tu službu doznačio župniku trećinu svoje 
desetine u moravečkom kotaru. Tu trećinu pridržao je 
župnik 1 onda, kad je biskup Eberhard godine 1414. 
desetinu u moravečkom kotaru prepustio prebendarskom 
zboru. Župnici novoveški, kao dvorski biskupski kapelani, 
imali su kod crkvenih obhoda prvo mjesto do kanonika, 
a isto tako i na diecezanskoj sinodi. Oni su dobivali 
stalne porcije kruha i vina od biskupskog stola i razne 
nagrade, kad desetina nije više onoliko nosila, kao nekada. 
Župnici novoveški mogli su i nepozvani doći k biskupu 
na objed. Biskup Josip Galjuf htio je pak, da im 
opredieli stalnu godišnju nagradu, pa im je dne 1. siečnja 
1783. doznačio 12 kremničkih dukata na godinu. Mjesto 
ovih dukata, davao je biskup Maksimilijan Vrhovac 
župniku novoveškomu 54 for. na godinu, a biskup Ale- 
ksander Alagović posvema je to napustio, kao što se 
je s vremenom izpustio u diecezanskom šematizmu kod 
novoveškog župnika naslov dvorskog biskupskog kapelana. 
Župnik Josip First obratio se je godine 1850. radi 
nagrade i naslova na biskupa Haulika. Biskup dopitao 





























mu je za sve godine, kad je mjesto njega obavljao službu 
u prvostolnoj crkvi, nagradu od 150 for., ali tom prilikom 
ujedno dokinuo naslov, a služenje ferijalnih misa povjerio 
jednomu od prebendara prvostolne crkve. Fiirstov nasljednik 
Andrija Jandrić obratio se glede naslova još jedan 
put na biskupa, ali mu biskup odgovorio, da svoje 
odluke više ne mienja, te su tako župnici novoveški 
prestali nositi stari i častni naslov dvorskih biskupskih 
kapelana. 

Župnik novoveški imao je liepe posjede, osobito 
preko Save u Remetincu i Hreliću. Za vremena 
francuzke okupacije bili su ti posjedi za župnika izgub- 
ljeni, te mu tek god. 1815. nastojanjem župnika Adama 
Mravinca opet vraćeni. Tu je imao novoveški župnik 
takodjer svoje kmetovet:, koji su mu tri dana u tjednu 
radili, o Jurjevu i Martinju plaćali so dinara, o Božiću 
mu davali lopaticu i kopuna, o mesopustu kokoš, o Us- 
krsu 15 jaja i jedan sir, a o Kraljevu 4 pilića. Župnik 
imao je pravo vinotočja na svom majuru preko Save, 
koji je sagradio župnik Thauzv, a imao je takodjer pravo 
u i) Zanimiva su imena tih kmetskih zemalja, pa ću ih nekoliko 
nabrojiti iz urbarija. što ga je sastavio god. 17035. po nalogu biskupa 
Brajkovića župnik Jeronim Tomadelli. 

U AHreliću zvale se zemlje: Podvorja. Blackovo. Kraćica. Pri- 
grabi, Gnojnik, Štrigljača, Dolec. Široka, Duge sloge. Prihujaki, Velika 
ledina, Krč, Celina, Pašinec, Sinokoša. Dugava. Štriglinci, Zavrtnica, 
Pod grabom, Maj puti, Praha, Dužica. Vuklinki. Mala ledinka, Pod 
Bužinom, Trsačkovina, Meti, Podblatnica, Mikečica. Jaružica, Vodelnjača, 
Hižišće, Melinšćica, Krčec novi. Delčec, Rupačnjak. Mrzliak, Mrzljaček, 
Odra, Reber, Loparica, Ilerjačka. Gospošćica. Vučica. Ritkovci. Ce- 
linčica, Dvorna zemlja, Veliki Dol. 

U Remetincu bile su pak medju ostalimi zemlje: Kuti, Vr- 
tišće, Krčevica, Meti, Ribnjak. Krajačec, Karlovec, Rujava, Plošić, Poloj. 
Ploh, Klinci, Kraćica, Reber itd. 

Barle Janko: Povjest župe sv. (vana Arst. 
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ribarenja. Nadalje imao je u Novovešćini vinograde: 
Starjak za 17 kopača i Ciger za 64 kopača. I na župnom 
dvoru i kod svojih kmetova mogao je kroz čitavu godinu 
vino točiti. Frsje morali su mu kopati Bukovčani, kojim 
je morao davati one dane, kad su kod njega radili, hranu, 

Od _Novovešćana dobivao je župnik novoveški na 
godinu od svake kuće!: po 4 dinara. Od izpoviedi do- 
bivao je kroz godinu 4 dinara, a u korizmi jedan dinar, 
od posljednje pomasti i krsta 12 dinara, za ozive i vjen- 
čanje 16 dinaraž: U prošlom stoljeću morali su gradjani 
plaćati za ozive 3 groša, za vjenčanje 5 groši, dok su 
naseljenici i stranci plaćali 30 groša. Za sprovod iz Kap- 
tola i Potoka dobivao je župnik s groši, iz Ribnjaka 
8 groši, a ako je sprovadjao župljanina sv. Marije 6 groši. 
Poslije Božića išao je župnik «s križecom« blagosljivljati 
kuće, pa je u svakoj gradjanskoj kući dobivao u to ime 
4 dinara, dok su prebendari davali po volji. 

Medju župnici novoveškimi nalazimo vrlo vriednih i 
odličnih muževa, pak ću ih sada kronoložkim redom 
nabrojiti. Evo ih: 

1, Kako sazn čemo iz bilježke «apnika Juria Vrbanića u krstnoj 
knjici. bilo je zoćine 1714. u Novoj vesi do so kanoničkih i preben- 
darski o omnajure. | gračjanskih kuća bilo je do 24. Navest ću imena 
taćaniil. novoveški: o sračjana. dvo ih: Mikula Soštar, Juri Vajger, 
\inei.. tuiovica Vreanić. Ivan Gianuvić. Franjo Mauer, Ivan Mlinarić. 
Mato Gusić. Simic Mesić, Bedeković. udovica Pepelko majka kanonika), 
Mutok. Kotačić. Mijo Vrianić. Stevan Ilorvat, Jambrek Bertović, Mihal 


| ela. Gorudro Gaenzići udovica | echođic. Juri Bencetić, Juri Ilergar, 


S: Hto'kovno. racrvčea Plateršii a rovica M tarovici Mijo Celinić. God. 
e tus asa at ON a Se So stanovnika, a godine 
Sna NON ane i O a dk stoici osim jednog srčko- 
"km x 
i so 1 a RE so, Si pona ookoješki zad, 12. 
































God. 1348. Blaž, sin Kozmin, bio je prvi novo- 
veški župnik. Na priedlog arhidjakona goričkog Ivana, 
koji mu je bio ujak, potvrdio ga je biskup za župnika. 
Kako scieni I. Tkalčić, postao je taj Blaž kasnije kano- 
nikom zagrebačkim, jer se godine 12376. spominje neki 
kanonik i arhidjakon komarnički Blaž medju onim povje- 
renstvom, koje je pregledalo medjaše posjeda dolnje Blizne, 
što ih je darovao Ivan arhidjakon novoveškomu župniku. 
Posve naravno, da je Blaž, kao prvi uživatelj dolnje 
Blizne, kojemu su bile njezine medje najbolje poznate, 
prisustvovao razvodu, koji se ticao promjene zemljišta župe 
sv. Ivana!). 

God. 15376., 1378. Mihael, koji je bio ujedno ka- 
nonik zagrebački. Zamienio je župni posjed dolnju Bliznu 


sa posjedom preko Save, koji se zvao Tupal — danas 
Remctinac, — a koji je pripadao remetskim pavlinom?). 


God. 1382. Dionizije. On je imao svog kapelana, 
koji se zvao Valentin. Pred njega i njegova kapelana 
došli su sudac novoveški Stojko i dva gradjanina novo- 
veška Stjepan i Paviša i potvrdili pred njim, da je neka 
gradjanka Kavka, udovica Šimunova, oporučila svoje trsje 
u Bukovcu nekomu Mateju, sinu Nikolinu iz Kosnice, 
uz obvezu, da trsje obradjuje i njezinu djecu: sina An- 
tuna i kćer [sicu odhranjuje, dok ne postanu punodobna?i. 

God. 1405. Grgur. 

God. 1414. Toma. On javlja na nedjelju »Laetare«. 
da je neki Matija, gradjanin i trgovac zagrebački, izjavio 
pred njim, da svoje trsje u Davidovcu poklanja gradjaninu 


) Gl. 1. Tkalčić: Povjestni spomenici slov. 1 kralj. grada Za- 
greba |. str. UXLIA. 

%; Ibidem sr. 256 

%) Ibidem str. 2ng. 
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na Griču Stjepanu Horvatinu. Isto tako poklonio mu je 
i susjedno trsje uz obvezu, da on i njegovi nasljednici 
davaju novoveškomu župniku svake godine dva kabla 
mošta, četiri kopuna i neka druga podavanja.  Propuste 
li to, pripast će oba trsja novoveškomu župniku!:. 

God. 1420., 1428. Benedikt. 

God. 1441., 1447. Petar, koji je bio ujedno ka- 
nonik pečujske crkve i izvršitelj oporuke Konstantina, 
rožnjanskog biskupa? . 

God. 1452., 14534. Toma. On je zajedno sa žup- 
nikom sv. Emerika. Tomom, sa župnikom laškouličkim 
Valentinom i sa župnikom sv. Martina Filipom proglasio 
izobćenim priora dominikanskog samostana Matiju i cieli 
konvent, jer im nije htio odstupiti četvrtinu oporučnih 
zapisa“ , 

God. 1460. Oko te godine župnikovao je u Novoj 
vesi Fvan, koji je bio ujedno kanonik zagrebački. 

God. 1470. Andrija. 

God. 1482. Ivan, koji je bio ujedno kanonik zagre- 
bački i arhidjakon čazmanski. Prigodom uvadjanja Pavla 
Cudomerića u posjed. Hrelić ili Orešje preko Save, na 
temelju nove kraljevske donacije, prigovorio je prebendar 
zagrebački Barnaba de Kengvelovez u ime župnika novo- 
veškog župnika Ivana, da polovica tog posjeda pripada 
župnoj crkvi sv. Ivana. Prigovor Barnabin bio je pri- 
hvaćen, pa je bio radi toga Pavao Cudomerić samo u 
polovinu posjeda uvedeni. 


!) Acta Conv. Remet. 1asc. 2 Nro. 4. 

*) Gl. 1. Vkalčić: Povjest. spomenici slob i kralj. grada Zagreba 
II. str. ISE. 

šo Ibidem str. 2go. 


9) Izvorna listina u arkivu jugoslavenske akademije. 



































God. 1495. Andrija. On je bio takodjer prebendar 
prvostolne crkve zagrebačke. Početkom XIV. vieka sagradio 
je zagrebački kanonik Jakov u Novoj vesi drvenu kuću, 
te ju namienio za altariju kod žrtvenika sv. Bernarda u 
stolnoj crkvi. Kad je ta kuća propala, sagradio je kanonik 
Juraj iz Miletinca (de Mylethvncz) novu. No i ova bila 
je god. 1495. tako trošna, da ju nijedan svećenik nije 
hotio uzeti u ime altarije. Da tomu pomogne, učinio je 
kaptol zamjenu sa Ivanom, arhidjakonom  goričkim, koji 
je bio rektor žrtvenika sv. Pavla. On je ustupio Ivanu 
troššnu kuću i njezin posjed, a od njeg je dobio dva gra- 
djanska posjeda u Novoj vesi, koja su se imala prodati i 
novac obratiti na korist žrtvenika sv. Bernarda. K tomu 
pripojili su trsje, oranice i livade, što su spadale na 
žrtvenik sv. Bernarda, pa i prebendu župnika novoveškog 
i prebendara Andrije, koju je isti s pomoću dobrih 
ljudi sagradio. Ali Andrija i njegovi nasljednici bili su 
dužni u to ime svakog tjedna čitati jednu misu u stolnoj 
crkvi !). 

God. 1501., 1503., 1509. Grga Varaždinac. 
Prebendari zagrebački imenovali su g. 1503. takodjer i 
njega medju ostalimi za svoga punomoćnika i branitelja 
u svih parnicah, koje bi oni vodili protiv koga i tko protiv 
njih. Grga se pritužio god. 1506. biskupskom vikaru dru. 
Andriji sa Stjepanom, naslovnim biskupom rožnjanskim i 
Blažom, dekanom  prebendarskog sbora proti Antunu, 
župniku presv. Trojstva u Moravču, da on svetogrdno 
za sebe utjeruje desetinu, koju je prebendarski sbor i 
župnik novoveški kroz više godina pobirao u kotaru 
moravečkom. U toj parnici spominje se on još g. 1509.2) 


) GI. I. Tkalčić: »Sbor prebendara prvostolne crkve zagrebačke« 
str. 34. i Povjest. spomenici slob. i kr. grada Zagreba II. str. 498. 

\ GI. 1. Tkalčić: »Sbor prebendara prvostolne crkve zagrebačke« 
str. 102—108. 
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God. 1510. Lovro »artium baccalaureus«, spominje 
se na ročištu, koje se je godine 1510. sastalo u dvoru 
biskupskog vikara dra. Andrije, radi desetine kotara glav- 
ničkoga i moravečkoga!. 

God. rsi6. Blaž?. 

God. 1522. Grgur. On i njegov kapelan Ivan spo- 
minju se kao svjedoci u parnici topuskog opata Andrije 
de Elcis Tuškanić-Mišljenović proti Ladislavu Ratkaju, 
koji je oplienio opatiju Topusko? . 

God. 1533. Mirko »presbvter_ de Vico Sutorum 
Liberae ac Regiae Civitatis Montis Graecensis — Paro- 
chus Ecclesiae S. Joannis«, sakupio je 1 prepisao, kako 
sam spominje, važnije listine o župi sv. Ivana. Te izprave, 
kao i neke novije, prepisao je god. 1743. vriedni novo- 
veški župnik Pavao Turković. Nalaze se u knjizi, u 
kojoj se nalaze zapisnici kanoničkih vizita u arhidjako- 
natu katedralnom od godine 1741—1746*: Budući 
su bili vinogradi novoveškog župnika stranom vrlo uda- 
ljeni, stranom pak posve propali, poklonio je kaptol 
godine 1533. župniku Mirku na vječna vremena zemlju, 
gdje je bro nekad vinograd kanonika pojca Bartola. Taj 
vinograd bio je uz cestu, koja je vodila u Remete i nije 
bio daleko od župne crkve? 

God. 1573. Bartol Modrušan (Modrusiensis!. 
Medju njim 1 njegovimi kmetovi u Remetincu, Žitnjaku 
i Hrelićih nastao je spor radi podavanja, što su mu ih 
imali svake godine davati. Taj spor riešio je kaptol utorak 

1) [bidem str. III. 

%) G1. 1. Tkalčić: »Povjestni spomenici« Ill. str. LXXXIV, 

%) GL. kr. zemaljski arkiv. Doc. med. aevi. (1521—1524. 

*) U arkivu nadbiskupske pisarne. str. 1007—1011. 

5) [bidem str. 1ol1o, 
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poslije Tielova godine 1573. i odlučio sliedeće: »Svaki 
cjeloselac (de singula integra sessione\ mora davati žup- 
niku novoveškomu o pokladah kokoš i pet jaja; o Uskrsu 
jare, a svaki kmet napose jedan sir i deset jaja; o Jurjevu 
5o ugar. dinara; o Kraljevu 4 pileta; o Martinju 50 di- 
nara, a o Božiću kopuna i lopaticu. Osim toga morao 
je svaki kmet dva dana kositi i sieno spravljati ili mjesto 
toga dati župniku pet težaka. Oni su morali prisustvovati 
1 berbi i mošt kući dopremiti, župnikov vrt ogradjivati 
i još neke druge poslove vršiti. 

God. 1615. Juraj Huzijak. On je odstupio tada- 
njemu velikomu prepoštu opustjelu zemlju u Novovešćini, 
iznad župne crkve, koji je na njoj nasadio vinograd, 
prozvan »Čiger«. Od toga vinograda morao je davati 
prepošt i njegovi nasljednici župniku novoveškomu na 
godinu četiri kabla vina. Ako bi pak taj vinograd došao 
u ruke kojemu svjetovnjaku, morao bi on od njega po- 
davati župniku pravu desetinu od čitavoga prihoda. 

God. 1622.. 1034., 1036. Nikola Zelnicaj. Arhi- 
djakonalni vizitator od god. 1622. nije tog župnika oso- 
bito hvalio, pače veli, da mu je rekao nekoliko osornih 
rieči, no župljani su ga volili. Htio je uvesti običaj, da 
se od svakoga krsta plati tri groša. Već kao župnik novo- 
veški poklonio je prebendri sv. Katarine trsje, zvano 
»Starjak«!;. | on je imao neprilike sa svojimi kmetovi u 
Remetincu?:. Umro je kao prebendar zagrebački g. I041. 
N E GL I. Tkalčić: »Sbor prebendara prvostolne crkve zagrebačke « 
str. 57- 

2) Priobćiti ću ovdje (današnjim pravopisom) list. što ga je on 
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pisao kaptolu. glede tih svojih podanika. List se nalazi u župnom 
arkivu (godina, kada je pisan ne spominje sei, a glasi ovako: »Ad- 
modum Reverendi Domini et Patroni gratiussissimi, salutem et servi- 
tiorum meorum humillimam Commendationem.  Tuliko sem hotel. po 











God. 1041. Matija Bradičić, koji je bio tako- 
djer prije i poslije ove godine u sboru zagrebačkih pre- 


bendara. 


1049.--16054. Matija Lukečić. Prisegu za novo- 


ove moje ponizne suplikacije V. M. vsim jedinem zakonom na znanje 
dati i kruto lamentabiliter pritužiti se: vidi mi se, Gospoda Milostiva, 
da vekša strana iz Gospode Patronušev mogu se spomenuti, kako sem 
in Anno 136. pred V. M. cum tota. communitate Remeticsensium 
subditorum meorum pravdu imal i tiral više od pol leta radi stanovite 
tlake i navadnih dohodkov, zvrhu kojega duguvanja jesu vnoge supli- 
kacije i pretenzije napre donašali; i k tomu takaj se nekoj stari svoj 
privilegium, koteri je više vo let imal, jesu ga bili in sedem produ- 
kuvali. koj privilegium jesu Gospoda Kaptolom judicialiter per omnia 
anihiluvali i kasuvali, ar nesu gore rečeni kmeti u toliko leteh nigdar 
z niim živeli, niti su ga sada veće in sedem coram Dominio produ- 
kuvali. Zvrhu kotere kontraverzije jesu ovakovu deliberaciju et finalem 
decisionem totius contraversiac gore rečeni kmeti od V. M. prijeli, 
da oni vsi Remećaki, vsi jedinem zakonom imaju hoditi na tlaku, ad 
instar_ aliorum Jobagionalium Dominorum Capitularium, kako se je to 
našlo i posvedočilo ex antiguo illorum privilegio: k tomu takajše i 
druge ostale navadne dohodke davat, koteri dekretum jošće onda taki 
jesu hotel imati in dorso supplicis libelli mei, i jesu bili V. M. Gos- 
ponu pokojnomu Sumogyu Capitulariter demanduvali ad expediendum : 
zaradi kateroga dekretuma jesam saepe saepivs infantissime solicituval 
nuter do smerti njegove i nesem ga mogal podnijeden put imati. Od- 
kude ovi rečeni Remećaki nesu do današni dan podnijeden put V. M. 
deliberacije pokoceni (praesertim quoad labores solitos et servitia) nego 
tako aperte et pertinaciter conspici et magis in dies rebeluju, da niti 
za zapovied moju. niti za pečat, niti za tamnicu ne _mariju. nego su 
si osebujne dnevi proprio motu et auctoritate sua obrali: to je to 


se nih gledajući poburkali, koji su pervo ves tieden na tlaku hodili, 
sada ioni na one rečene dnevi ze vsema ciljaju«. — Na svršetku moli 
on u latinskom jeziku, da bi mu se gornja odluka ponovno izdala i 


potvrdila, 




















vešku župu položio je 22. prosinca 1649. On je bio već 
god. 1641. prebendar i kanonik čazmanski. 

God. 1654.—1666. Juraj Brezarić, koji je pri- 
segao za novovešku župu 16. travnja 1654. Brezarić počeo 
je god. 1661. voditi krstnu knjigu, u koju je naknadno 
unesao i one krštenike, koje je našao zabilježene na raznih 
papirićih, počevši od god. 1650., tako, da se može kazati, 
da se matice krštenih novoveške župe počinju s tom 
godinom. God. 1662.i 1663. upravljao je dulje vremena 
sa šestinskom župom, te postao god. 1006. župnikom u 
Sestinah. 

God. 1666. od travnja do rujna bio je župnikom 
sv. Ivana Juraj barun Ratkaj Velikotaborski. 
Rodio se god. 1612. od roditelja Petra Ratkaja i Barbare 
Erdčdyjeve. Učio je u Gradcu i Beču te stupio za kratko 
vrieme u red Isusovaca. Kao svjetovni svećenik postao je 
već god. 1640. kanonik zagrebački, a god. 1043. arhi- 
djakon kalnički i štioc. U ovo vrieme bojevao je više 
puta protiv Turaka i sudjelovao godine 1041. s banom 
Draškovićem u bitci kod Kladuše. God. 1647. otišao je 
kao vojni propovjednik i izpovjednik sa hrvatskom četom, 
kojoj su zapoviedali Petar Zrinjski i Juraj Frankopan u 
rat proti Švedom i kao takav prošao Česku, Saksonsku i 
Turingiju. Nekoliko godina kasnije vojevao je opet kao 
dobrovoljac pod banom Nikolom Zrinjskim kod Petrinje, 
Kostajnice i na Uni, što je sve opisao u povjesti kraljeva 
i banova trojedine kraljevine, koje je djelo izdao u Beču 
god. 1652. To je djelo bilo prvi početak tiskane povjesti 
hrvatskog naroda!) 


1) Memoria Regum et Banorum Regnorum Dalmatiae, Croatiae 
et Slavoniae inchoata ab origine_sua et usque ad praesentem annum 
MDCLII. deducta. 








God. 1050. bio je Ratkaj odlikovan naslovom pre- 
pošta crkve kaločke. . On je bio dobar govornik :godine 
1641. govorio je propovied o sv. Ladislavu u crkvi sv. 
Stjepana u Beču, dobar domorodac i čovjek svestrano 
naobražen. Godine 1004. morao se odreći zagrebačkog 
kanonikata te se povukao na svoje imanje Kraj. Godine 
1606. postao je župnikom u Novoj vesi, koju službu je 
samo kratko vrieme obavljao, jer je umro još iste godine 
(dne 1. rujna. Sahranili su ga kao kanonika. Iz Nove 
vesi do gornjih kaptolskih vrata nosili su njegovo tielo 
novoveški gradjani, a odavle klerici nadbisk. sjemeništa. 
Tielo položili su mu u grobnicu prvostolne crkve!) 

God. 1667.—106060. Ivan Znika. On je postao 
25. lipnja 1665. župnikom krapinskim, a godine 1609. 
kanonikom zagrebačkim, zatim opatom sv. Trojstva od 
Petrovaradina, a poslije bio je takodjer izabrani biskup. 
Znika je god. 1674. kupio vinograd Čiger :zemljište, 
na kojem je bio taj vinograd nasadjen, odstupio je župnik 
Juraj Huzjak prepoštu zagrebačkom :, te ga prosta od 
svake desetine ostavio župnikom novoveškim uz obvezu, 
da čitaju mjesečno dvie sv. mise .za njega, njegove rodi- 
telje 1 rodjake i misu na godišnjicu njegove smrti. Te 
su se mise morale čitati u stolnoj crkvi na žrtveniku 
sv. Križa. U stolnoj crkvi podigao je Znika god. 1703. 
na svoj trošak žrtvenik posljednje večere i doprinio je 
znatnu svotu za novu propoviedaonicu. Taj vrlo zaslužni 
i radini ipisao je vrlo liepo i uredno župne matice: sve- 
ćenik, umro je u visokoj starosti dne 20. prosinca 1706. 
Doista su istinite rieči, što su bile uklesane na njegovoj 

h)oGl. 1. Kukuljević Sakcinski: »Književnici u Hrvatah s ove 
strane Velebita u prvoj polovini XVII. vieka.« — Arkiv za povjestnicu 


jugoslavensku. Knj. IX. str. 328. 
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grobnoj ploči: »qui senis, curis, labore gravis honores 
non quaesivit, sed invenit, cuius moribus et liberalitate 
templa, fora viaeque immo et basilica Zagrabiensis res- 
plenduere, qui suos in publicum impendit opes... 

God. 1669.— 1684. Matija Brukec. Bivši od god. 
1660. prebendar zagrebački i kanonik štioc čazmanski, 
položio je g. studenoga 1669. prisegu za novovešku župu. 
Bio je vrlo vriedan župnik. Ostavio je za utemeljenje 
misne zaklade svotu od 530 renskih forinata. Tu svotu 
posudio je godine 1686. Žiga Gotal od Gotalovca, pa 
pošto je niti god. 16906. nije izplatio, založio je župniku 
novoveškomu neka svoja dobra u Martijancu.  Brukec 
umro je god. 1084., a ovršitelj njegove oporuke bio je 
njegov brat Mijo. 

God. 1684. Martin Berlek, župnikovao je kratko 
vrieme, jer se njegovo ime spominje u krstnoj knjizi samo 
od 22. siečnja do 18. lipnja 1684. 

God. 1684.—1702. Mijo Brukec, brat župnika 
Matije Brukca. I on se spominje već god. 1660. u sboru 
zagrebačkih prebendara, a bio je takodjer kanonik čuvar 
čazmanskog kaptola. Arhidjakonalni vizitator kaže o njem, 
da je to bio čovjek vriedan svakog štovanja, koji je 
ljubio čistoću u crkvi i u župnom dvoru, a bio ljubljen 
od svojih pokrovitelja i od svojih župljana. Popravio je 
liepo župni dvor. Bio je dobar gospodar i gostoljubiv. 
God. 1692. spominje se, da je imao kod sebe pokrštenog 
muhamedanca. 

God. 1702.—1707. Jeronim Tomadelli, prije toga 
župnik sv. Marije u Zagrebu, a umro je mjeseca ožujka 
1707. u Požegi. 

God. 1707.—1700. Tomo Pleščić. Za župnika 
novoveškoga bio je ustoličen dne 2. travnja 1707.; župni- 
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kovao je samo do godine 1709., kad je postao kanonikom 
zagrebačkim, zatim arhidjakonom čazmanskim, te je kao 
takav preminuo 14. lipnja 1727. Trajnu si je uspomenu 
ostavio u župi sv. Ivana sa gradnjom kapelice sv. Tome, 
što sam spomenuo već na drugom mjestu. 

God. 1709.—1712. Matija Matković. Prije je 
bio prebendar stolne crkve. God. 1709. dne ro. ožujka 
počeo je voditi matice umrlih u svojoj župi. Matice je 
u obće pisao vrlo liepo i uredno. 

God. 1712.—1717. Grgur Vrbanić. Bio je već 
prilično u godinah, kad je preuzeo župu, gdje ga je na 
skoro zatekla smrt .1717!. 

God. 1717.—1728. Juraj Percaić. Liepo je vodio 
župne matice. God. 1722. dne 25. siečnja pokrstio je u 
stolnoj crkvi nekog muhamedanca, kojemu je kumovao 
na krstu kanonik Žiga barun Sinersperg.  Percaić bio je 
podarhidjakon prvostolnog kotara, kanonik pojac čazmanski, 
dok nije godine 1728. postao kanonikom zagrebačkim. 
Obavljao je takodjer službu biskupskog tajnika. 

God. 1728.—1738. Juraj Rees. Kad je Percaić 
postao zagrebačkim kanonikom, upravljao je novoveškom 
župom dva mjeseca neki Juraj Kovačević. Rees postao 
je godine 1738. kanonikom zagrebačkim, bio arhidjakon 
prvostolnog kotara, kanonik čuvar, a napokon generalni 
vikar. Umro je god. 1707. 

God. 1738.—1702. Pavao Turković. Od siečnja 
do lipnja godine 1738. upravljao je novoveškom župom 
prebendar Ivan Vagyvon, dok nije bio župnikom ime- 
novan Pavao Turković, jedan od najvrednijih novoveških 
župnika. Turković postao je već god. 1727. prebendarom 
zagrebačkim, a zatim god. 1732. župnikom sv. Petra u 
Laškoj ulici, gdje je bio do godine 1738. Dne 4. lipnja 




















1738. bio je svečano uveden u novovešku župu po svom 
predšastniku Reesu. Bio je čovjek poštenjak i uzoran 
svećenik. Matice pisao je vrlo liepo i točno te prepisao 
važne listine glede novoveške župe. Crkvu i župni dvor 
našao je u trošnom stanju. Najprije je crkvu popravio i 
svim potrebnim providio, sagradio grobnice i temeljito 
obnovio župni dvor. Za svoje zasluge bio je ponešto 
odlikovan tim, što je bio imenovan opatom sv. Trojstva 
de Siklos. Imao je obično duh. pomoćnika, a kad je 
ostario, upravitelja za duhovne poslove. Kao takovi upra- 
vitelji spominju se: Bolto Mataković 1750—1757, 
Petar Adam Štefanac 11757—1758 i Mato Tu- 
ček (1758. 

God. 1762.-—1773. Josip Thauzv, brat biskupa 
Franje i kanonika Nikole ikojeg su nazivali: Pallashika . 
Biskup Franjo češće ga je posjetio i bio još malo prije 
svoje smrti (rr. siećnja 1709.: kod njega na objedu  -- 
dne g. listopada 1668. — Župnik Thauzv bio je kanonik 
štioc čazmanskog kaptola i opat sv. Trojstva od Petro- 
varadina. Umro je u 606. godini svoga života, dne 30. 








svibnja 1773. 

God. 1773.—1781. dr. bogoslovja Filip Wohl- 
gemuth. Poslije. Thauzvjeve smrti upravljao je novo- 
veškom župom od veljače do studenoga Antun Augu- 
stić.  Zaredjen u svećenika 25. kolovoza 1705. bio je 
Wohlgemuth najprije župnik u [vanskoj. a zatim u Novoj 
vesi. Kod sebe imao je svoje dvie sestre Viktoriju i Fliza- 
betu. Viktorija vjenčala se godine 1777. sa kapetanom 
gradiške regimente Ivanom Šimonovićem. Od kanonika 
čazmanskoga, postao je Wohlgemuth god. 1781. kanonik 
zagrebački, zatim opat SS. Salvatoris de Lekćr, rektor 
centralnog sjemeništa. a napokon generalni vikar. Umro 
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je u 64. godini svoje starosti — dne 13. rujna 1804. u 
Beču, kamo je bio otišao na liečenje. 

G. 1782. — 1803. Mijo Franjo Ksav. Sinković. 
Sinkovića možemo s punim pravom ubrojiti medju naj- 
vrednije župnike ne samo župe sv. Ivana, nego u obće 
zagrebačke dieceze. Plemenština odsieva iz svakog njegova 
čina, svećenička gorljivost i čistoća liep su mu ures, a 
župna crkva sv. Ivana trajan spomenik, koji će mu uviek 
proslavljati čestito ime. 

Sinković rodio se god. 1737. u Laškoj ulici od otca 
Mihaela, koji je bio krznar i majke Margarete rodj. Pe- 
trović, + - sestre kanonika štioca Matije Petrovića. Uzgojen 














u dobroj kršćanskoj kući, pošao je, svršivši gimnazijske 
nauke, u bogoslovje, te kao bogoslov učio najprije u Za- 
grebu, a onda u Bolonji.  Zaredjen u svećenika, kapela- 
novao je u Pokupskom, ali kratko vrieme, jer ga je biskup 
Thauzv. upoznavši njegove kricposti i vrline, imenovao 
župnikom u Viduševcu. U Viduševcu župnikovao je 18 
godina, uredio ondje župnu crkvu te pomoću pokrovitelja 
biskupa, sagradio nov drveni župni dvor. Budući mu je 
maika_obudovjela, želio je doći u Zagreb, pa je već god. 
l--2. iza smrti župnika Josipa Fhauzv-a molio za župu 
sv. Ivana, no nije ju dobio. Želja ova izpunila mu se tekar 
god. 1782., kad je župnik Wohlgemut postao zagrebačkim 
kanonikom. Sinković postao je takodjer podarhidjakonom 
prvostolnog kotara 1 kanonikom čuvarom čazmanskog: 
kaptola. Kad je g. 1784. umro njegov ujak kanonik Petrović, 
zapisao je sav svoj imutak njemu i njegovoj materi, premda 
se [e tomu protivio biskup Galjuf, radi toga, što nije ništa 
ostavio prvostolnoj crkvi, kod koje je bio toliko godina 
kanonikom. Oporuka postala je ipak pravovaljanom, a 


Šinković [e 12 ostavine piatto stolnol crkvi soo for. 














Sinković bio je štedljiv čovjek, te je sa viduševačke 
župe donio sobom do 2000 for.; majka ostavila mu je 
800 for. i kuću izpod dolnjih kaptolskih vrata, a naslie- 
divši svoga ujaka, razpolagao je liepom svotom novaca, 
Ustmeni nalog svog ujaka, da njegovu ostavštinu upo- 
trebi u crkvene svrhe, zaista nije mogao bolje upotrebiti, 
nego da ju potroši na gradnju župne crkve sv. Ivana, 
koja se je onda nalazila u veoma žalostnom stanju. Dao 
se je sa svimi silami na rad, nije žalio novaca, niti truda, 
niti vremena, dok nije sagradio nove župne crkve. U du- 
hovnoj pastvi bio je gorljiv, u službi točan, zauzet za 
dobro crkve i svojih župljana. 

Sinkovića podpomagao je vjerno u radu njegov ka- 
pelan Pavao Matić, s kojim ga je vezalo upravo uzorno 
prijateljstvo i koji ga je i onda, kad je god. 1702. postao 
prebendarom prvostolne crkve, u službi podpomagao. Sin- 
ković bolovao je pod starost tri godine na crievnoj bo- 
lesti, a kad mu liečnici više niesu mogli pomoći, zagovorio 
se je Majci božjoj na Trsat. Premda star i bolestan, od- 
putio se je sa prijateljem Matićem u kolovozu god. 1803. 
na Trsat, gdje je našao utjehe i duševnog lieka. Svršivši 
pobožnost, vraćao se kući, no na putu u gori Okrugljaku 
ili Kuizi, medju Vrbovskom i Bosiljevom zatekla ga je 
smrt. Dne g. kolovoza 1803. kucnuo mu zadnji čas, umro 
je na kolih u naručaju svog vjernog prijatelja !:. 

I) U matici umrlih župe lBosiljevo sv. 11. stoji doslovce ovo: 
»Anno modo currente 13os.  Kssimus Dns. Michael Szinković 
Canonicus Chasmensis. VArehmus et Parochus S. Joannis Bptae in 
Novavilla Zagrabiae, curandae valetudinis causa et omutandae surae 
perrexit Versactum., redux _domum iu curiti intra Verbovszko ct Boszi- 
lijevo. loco Okrugljak Die a-a o currentis (Septembris» Mensis hora A-a 
vespertina obiit in Dno. provisus Satis per Dnum Paulum Mattich, 
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Sinković izrazio je u svojoj oporuci želju, da mu 
tielo počiva u njegovoj župnoj crkvi, izmedju krstionice 
i križa, te da ga sahrani prijatelj Matić. Ipak se nije 
njemu, koji je toliko ljubio svoju župnu crkvu, izpunila 
prva želja — sahraniše ga u grobnici bosiljevačke župne 
crkve. Cudnovati su putevi božje providnosti, koja je tog 
plemenitog muža za cielo radi toga još više nagradila, 
kako kaže u knjigi spomenici o njem župnik Mravinac: 
»Magnus ille et laudabilis Dominus, qui ex _infinitis 
aeternac sapientiae suae rationibus neque mori in recinctu 
suae parochiae, negue sepeliri in Ecclesia illa voluit, 
cujus alter conditor dici potest, preclarum hunc virum, 
abundantius indubie pro justitia sua ei tribuit solatia et 
mercedem in vita altera.« 

Sinkovićev značaj najljepše označuje njegova oporuka, 
koja nam ga prikazuje kao uzor svećenika, domoljuba, 
prijatelja i ljubitelja knjige. U oporuci zapisao je naime 
2000 for. za čitanje misa za izpokoj duša svojih predja, 
rodjaka 1 svoje, 100 for., da se čitaju mise za one duše, 
kojih se nitko ne sjeti, te je osim toga utemeljio misne 
zaklade kod čazmanskog kaptola i prebendarskog zbora. 
Sjetio se je zagrebačkih franjevaca, kaptolske i laško-uličke 
ubožnice, zaklade nemoćnih svećenika i diecezanskog sjeme- 
ništa. Zvonaru crkve sv. [vana zapisao je 300., da bolje 
pazi na čistoću u crkvi, jer Je prvo što mora resiti 
crkvu, čistoća. Župnoj crkvi ostavio je 2083 for. 7! 
novč. za vječno svjetlo 1 svieće «da se rabe samo voštanice!\, 
completorum. Noci nucce devectus et die 11. suprafati Mensis solem- 
niter_ per 4 sacerdotes sepultus. Fr. Chari. m. p. par. boszilv.« Stari 
ljudi pripoviedaju pako, da mu se je na gori Kuizi poplašio konj, 
kojeg je lašio. i on pao iz sedla. a noga mu ostala u stremenu. 
Vako za je konj dalje vukao. dok nije izdahnuo svoje duše. Sahranili 


su ga u grobnici stare bosiljevačke župne crkve. 


























550 for. za razne ine potrebe, a 1200 for. za utemeljenje 
misne zaklade. Nije u oporuci zaboravio niti svojih žup- 
ljana i to onih hrvatske narodnosti, ostavivši im 
1oo0 for. Odlučio je, da ovom zakladom upravlja novo- 
veška obćina, a kamate neka razdieli župnik svake godine 
siromašnijim župljanom. Isto tako ostavio je i svoj vrt u 
Novoj vesi, da se proda, a dobiveni novac razdieli medju 
najsiromašnije župljane Hrvate. 

Svog najboljeg prijatelja Matića imenovao je Sinković 
ovršiteljem svoje oporuke te mu zapisao 200 for., više 
raznih predmeta i vinograd u Bukovcu, uz obvezu, da 
čita svake subote sv. misu na žrtveniku Ciselske Majke 
božje, a poslie njegove smrti da pripadne vinograd kao 
altarija novoveškim župnikom. Njega je ujedno preporučio 
za svog nasljednika, spomenuvši, da će biti kaptolu radi 
toga i u grobu zahvalan. 

Glede svoje bogate knjižnice Sinković je čudnovato 
odlučio. Odredio je, da se knjige prodadu, jer će si nje- 
govi nasljednici budu li prijatelji knjiga, iste već sami nabaviti. 
Knjige su ipak ostale u župnoj knjižnici, jer je duhovna 
oblast tako odlučila, da ne bi nasljednici Sinkovićevi 
mislili, da se on nije bavio knjigom. Sinković je tiskom 
izdao takodjer svoj govor, što ga držao 18. kolovoza 1799. 
(u maloj četvrtini 16 stranica), kad je bila Mantua opet 
zauzeta. Naslov ovoj brošurici glasi: »Mantue nazad 
doblenye, szloseno y alduvano postenvu neobladanoga 
viteza Nyih Excellentie gospodinu B. Paulu Krayu, 
generalu od orusja czeszarszko-kralyevszkoga Velichansztva 
etc., etc. po Mihalyu Sinkovichu itd. (Vu Zagrebu. Pri- 
tizkano po Jožefu Karolu Kotche). 

God. 1804.—1I811. Juraj Krkač. Od Sinkovićeve 
smrti pa do veljače 1804. upravljao je novoveškom župom 
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Franjo Dvorski, predstojnik kuće nemoćnih svećenika 
u Novoj vesi. Za župu molio je župnik brdovački Adam 
Baričević, koji si je kao župnik sv. Marije u Zagrebu 
stekao liepih zasluga, no po želji biskupa Vrhovca postao 
je župnikom Juraj Krkač. On se je rodio 320. rujna 
1748., a bogoslovne nauke dovršio je god. 1773. u Bolonji. 
Najprije je službovao u diecezanskoj pisarni, a god. 
1776. postao je župnikom u Varaždinskih toplicah, gdje 
je župnikovao 28 godina i bio takodjer podarhidjakonom 
kotara doljno-varaždinskoga. Bio je to čovjek vrlo blage 
ćudi i plemenita srca. God. 1810. izgubio je sve preko- 
savske posjede, tako, da su mu ostali samo vinogradi kod 
sv. Ivana i u Bukovcu te zemlja u Širokom polju. U ono 
ratno vrieme, kad su kroz Zagreb prolazili razni vojnici, 
porobili su jedan put po noći crkvenu blagajnu. Od sada 
se blagajna nije čuvala više u crkvi, nego u župnom dvoru. 
Krkača, koji je bio uvick slaba zdravlja, shrvala je Zimica 
dne 17. rujna 1811. 

God. 1811.—1840. Adam Mavricije Mravinec. 
Poslije Krkaćeve_ smrti upravljao je novoveškom župom 
tri mjeseca prebendar prvostolne crkve Juraj Herović, 
dok nije izabran za župnika Mravinec. On se je rodio 
god. 1780. u Zagrebu, bio dne 22. travnja 1809. zaredjen 
u svećenika, te odmah postao kaptolskim kancelistom i 
prebendarom prebendarom prvostolne crkve. Dne 7. pro- 
sinca r8r1. imenovan bi, navršivši jedva 25. godinu svoga 
Života župnikom sv. Ivana, te sliedeće godine na blagdan 
sv. Ivana Krst. po kanoniku Franji Ratlav-u svečano instaliran. 

Godine 1813. pripali su prekosavski krajevi opet 
Austriji, no župnik sv. Ivana dobio je natrag svoje po- 
sjede tekar_ god. 1815.  Mravinac pošao je u tom poslu 
osobno u Karlovac i dobio u ime najamnine za godinu 
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IŠI4. svotu od 400 for. Pošto su bile gospodarstvene 
zgrade, što ih je na tom posjedu sagradio župnik Josip 
Thauzy u vrieme francezke okupacije prodane, gradio je 
Mravinec novi »marof«, koji je sastojao od kuće, staje. 
kolnice i kovačnice. Taj marof s regalnim pravom vino- 
točja, prodao je župnik Švec za 1200 for. žitelju iz 
Remetinca Mati Mileku. U Novoj vesi sagradio je Mra- 
vinec god. 1814. kuružnjak, a god. 1821. dao _ je pod- 
zidati staju, koja je dne 26. prosinca 1835. izgorjela, pa 
je kaptol morao novu sagraditi. 

Mravinec, koji je god. 1824. postao prisjednikom 
duhovnog stola, bavio se mnogo knjigom, a imao je i 
liepu knjižnicu, što mu ju je oporučno ostavio njegov 
ujak, već spomenuti Adam Baričević, čovjek vrlo učen. 
Valja spomenuti, da je Mravinec napisao i knjigu spome- 
nicu svoje župe, uvjeren, da se takovimi bilježkami do- 
maća povjest razjašnjuje i mnogo znamenito djelo otima 
zaboravi. U toj spomenici ocrtao je kratko povjest svoje 
župe, na čem će mu biti svaki iztraživatelj povjesti te 
župe zahvalan: Radi svog liepog djelovanja imenovan bi 
Mravinec god. 1840. kanonikom zagrebačkim. Obavljao 
je u kaptolu razne službe, bio arhidjakon katedralni, za- 
stupnik na ugarskom saboru, predstojnik pobožnih zaklada, 
opat de Kolban ili Koblan. Umro je 320. listopada 1850. 
U 74. godini svoga života, zaslužan za župu sv, [vana i 
za nadbiskupiju. 

God. 1840.—1853. Josip First. koji je bio prije 
toga prebendar prvostolne crkve i kaptolski kancelista. 
Kako kaže o njem njegov nasljednik Jandrić — bio je 
to čovjek »placidac indolis et rectus corde«. Liepo je 
uredio župni dvor i pokrio ga criepom, kod kojeg posla 
nije žalio niti svojeg novca. Fiirst umro je 14. svibnja 1853. 
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God. 1853.—1860. Andrija Jandrić, rodjen u 
Petrinji 18. listopada 1812. Zaredjen god. 1816. u sveće- 
nika, kapelanovao je najprije u Pleternici, a zatim u 
Gorah i kod sv. Marije u Zagrebu. Šest godina bio je 
altarista Tiela Isusova kod župne crkve sv. Marka u 
Zagrebu i njemački propovjednik, a zatim prebendar 
prvostolne crkve. Dne 11. srpnja 1853. postao je novo- 
veškim župnikom. Obncvio je i popravio župnu crkvu 
i područne kapele. S dozvolom više oblasti prodao je 
god. 1858. nadarbinske zemlje u obćinah Mlaka, Buzin 
i Jakuševac ido 50 jutara za 3234 for., a 11 rali prodao 
je njegov nasljednik Vranić za 924 for. G. 1860. postao 
je Jandrić kanonikom zagrebačkim i prisjednikom izvjesti- 
teljem duhovnog stola, god. 1868. arhidjakonom beksin- 
skim, a god. 1860. saborskim zastupnikom. U kaptolu 
obavljao je razne službe i postao god. 1870. opatom sv. 
Petra od Požege. Umro je 16. listopada 1884. 

God. 1860.-—1873. Antun Vranić. Rodio se u 
Karlovcu 14. siečnja 1815., a u svećenika bio je zaredjen 
god. 1838. Od prebendara_ prvostolne crkve postao je 
god. 1854. župnikom u Granešini, a god. 1860. bio je 
izabran za župnika u Novoj vesi. Za njega dogodio se u 
noći dne 1o. listopada 1865. žalostan slučaj, da su tatovi 
prodrli u sakristiju župne crkve i odnesli šest plitica, 
relikviarij Sv. Ivana Krst., ostatke sv. Križa i skoro svu 
rubeninu, ostavivši samo ono, što nije bilo za nikakovu 
porabu. Plemeniti dobročinitelji, medju kojimi valja spo- 
menuti poimence Petra Vučkovića, skrbnika kuće za ne- 
moćne svećenike i kanonika _ Pavla Guglera umanjili su 
ponešto tu nesreću i nabavili opet potrebite stvari za 
župnu crkvu. Vranić dobio je god. 1869. za zemlje u 
Remetincu, kupljene od družtva za gradnju karlovačke 






































željeznice 3150 for, a za zemlju u Botincu, prodanu 
Ivanu grofu Buratti-u 532 for. 

God. 1873.—1892. Ignacije Švec, rodjen u Varaž- 
dinu dne 3. svibnja 1829., a u svećenika zaredjen god. 
1852. Kapelanovao je u Marija Bistrici, a poslije bio pre- - 
bendar prvostolne crkve. Za njegova župnikovanja god. 
1875. prodrli su zlikovci noću u crkvu, otvorili sveto- 
hranište i razbacali svete čestice.  Švec se mnogo trudio 
oko poboljšanja župnog beneficija i liepo je uredio prostor 
oko župne crkve. Duhovna oblast odlikovala ga čašću 
zač. prisjednika duh. stola i zač. kanonika. Umro je 
7. travnja 1892. nakon duge i težke bolesti. 

Godine 1892. Franjo Vojaković. Već u vrieme 
bolesti župnika Šveca upravljao je župom um. župnik 
Alojzije Boroša a tako i poslije njegove smrti, dok 
nije bio dne _18. lipnja 1892. za župnika izabran pre- 
bendar prvostolne crkve Franjo Vojaković, koji je 
1. srpnja iste g. preuzeo upravu župe. Vojaković rodio se 
u Mihovljanu dne 31. svibnja 1847. te bi god. 1873. za- 
redjen u svećenika. Najprije službovao je u samostanu 
milosrdnica u Zagrebu, gdje je obavljao službu vjero- 
učitelja i duhovnika u ženskoj kaznioni. Odanle otišao je 
za prefekta u nadbiskupsko sjemenište te kao takav vršio 
je god. 1876.j76. i vjeroučiteljsku službu na kaptolskoj 
pučkoj školi. God. 1878. u rujnu postao je župnikom u 
Pešćenici, odakle bi god. 1881. pozvan za ekonoma u 
nadbiskupsko sjemenište, koju je službu vršio, dok nije 
postao prebendarom prvostolne crkve.  Vojaković bi dne 
24. lipnja 1893. svečano instaliran za novoveškoga žup- 
nika po kanoniku Miji Smetišku. Propoviedao je tom 
zgodom čazmanski kanonik Josip I.ehpamer mnogobrojnomu 
sakupljenomu narodu. Vojaković se je mnogo trudio, da 








obnovi i poljepša župnu crkvu i župni stan, pa _ mu je 
to djelo zbilja liepo uspjelo. Neka bi još dugo blagosloveno 
djelovao na korist povjerenog si stada! 


VIII. Duhovni pomoćnici. 


Župa sv. Ivana u Novoj vesi nije bila tako prostrana 
! naporna, da ne bi mogao jedan svećenik vršiti u njoj 
duhovnu pastvu. Iznimka bila je samo onda, ako je bio 
župnik već star i nemoćan ili dulje vremena bolestan, 
ili ako su u župi vladale bolesti, kako je bilo to godine 
1805. i 1809. No bio je običaj već od davnih vre- 
mena, da su bile u župi svake nedjelje i blagdana po 
dvie mise. Jednu misu služio je župnik, a drugu koji od 
prebendara prvostolne crkve. Bilo je težko za svaki poje- 
dini slučaj prebendare u tu svrhu moliti, tim više, što su oni 
bili na te dane zabavljeni u prvostolnoj crkvi. Za to su 
počeli župnici držati svoje duhovne pomoćnike, premda 
nije bilo za njih posebne fundacije, već ih je morao 
župnik iz svoga hraniti, a za plaću dobivali su godišnjih 
ao for. 

Već god. 1522. spominje se u župi sv. Ivana neki 
kapelan Ivan! U krstnoj knjizi od god. 1662.—1665. 
dolazi često podpisan neki Stjepan Žegrović, o 
kojem se doduše ne kaže, da je bio duh. pomoćnik, ali 
je ipak tu službu obavljao, a trebao ga je župnik Bre- 
zarić, koji je u to vrieme upravljao takodjer i župom 
šestinskom. No prave duhovne pomoćnike nalazimo tekar u 
prošlom stoljeću, počevši od župnika Pavla Turkovića. 
Evo njihovih imena: 

God. 1745.—1748. Mijo Lončarić. 

God. 1749.—1750. Matija Sučić, koji se je rodio 


1) GI. Kr. zem. arkiv. Doc. med. aevi (1221—1224). 


























oko god. 1708., učio nauke na gradačkom sveučilištu, 
pa je bio tekar iza toga primljen u zagrebačku diecezu. 

God. 1757. Petar Pejčić, koji je još iste godine 
postao prebendarom stolne crkve. 

God. 1759.--1760. Stjepan Šarenić. 

God. 1760.—1761. Jakob Klarić. 

God. 1761. Juraj Cop. 

God. 1761.—1702. i 17605.—1767. Martin Debić. 

God. 1762.—1703. Franjo Karasman, koji je god. 
176.4. postao prebendarom stolne crkve i kanonikom čazman- 
skim. Umro je god. 1778. 

God. 1762. Josip Rozina. 

God. 17603.—1764. Matija Peterčić. 

God. 1-64. Nikola Mavračić. 

God. 1705. Mato Novković. 

God. 1765. Josip Gal. 

God. 1768.—1760. Antun Mlinarić. Od god. 
1781.—1807. bio je prebendar prvostolne crkve i kanonik 
čazmanski. 

God. 1769.—1772. Ivan Vlahović. 

God. 1772. Josip Berković. 

God. 1774.—-1776. Josip Diviss. 

God. 1776. Nikola Menskv. 

God. 1770.—1778. Matija Zunić. 

God. 1776.—1782. Pavao Adanić. 

God. 1783.—1784. Grgur Gračan. 

God. 1784. Ivan Josipović. 

God. 17860.—1702. Pavao Matić. Njegov brat 
Marko bio je župnik u Medjuriću. God. 1702. postao je 
prebendarom prvostolne crkve, ali 1 kao takav uviek je 
pomagao župniku Sinkoviću, koji ga je radi njegove 
vrstnoće neizmjerno volio 1 želio, da mu bude nasljed- 








nikom. Matić umro je god. 1814., a sahranjen je u župnoj 
crkvi sv. Ivana. Iz njegove oporuke saznajemo, da je 
želio imati vrlo jednostavan sprovod. Po želji Sinkovićevoj, 
nabavio je križni put, da se postavi oko i iza crkve sv. 
Ivana. Taj križni put ipak niesu postavili prije njegove 
smrti, a to je sakrivio slikar Keller, koji je imao četiri 
godine kod sebe limene ploče, te ih tekar poslie Uskrsa 
god. 1813. dogotovio i slikama providio. Premda je bio 
kip propetog Spasitelja i dvaju razbojnika, kao i potre- 
bito drvo već pripravljeno, ipak nije bio križni put one 
iste godine postavljen. Po ljetu bilo je šteta siena, koje 
je raslo na livadi iza crkve, a na jesen bilo je silno kišo- 
vito vrieme. Tako niti Matić nije vidio Kalvarije i križnog 
puta, jer je umro prije, nego što je bio isti postavljen. 

God. 1789.—1790. Mato Fergić. 

God. 1789. Te godine spominju se još kao »proca- 
pellani«: Josip (rjurkovečki,LovroSakač,Antun 
Kleščić, Pavao Smendrović, Rok Pisačić i 
Nikola Mažuran. 

God. 1794. +1795. Andrija Alojzije Vidović, 
koji je bio od g. 1795—1815. prebendar prvostolne crkve. 

God. 1700. Andrija Vrhovec. 

God. 1804.—1805. Ignacije Kerner. 

God. 1808.—1809. Juraj Gorup. 

God. iŠr0.—iIBr1. Antun Vernić. Bogoslovne 
nauke svršio je u Zagrebu, a zaredio ga god. 1800. ljub- 
ljanski biskup Brigido. Služio je najprije preko dvic go- 
dine u lavantskoj biskupiji, kapelanovao je iza toga na 
raznih mjestih u zagrebačkoj biskupiji i napokon postao 
vojničkim kapelanom. što je bio sve dok nije došao 
k sv. Ivanu. 

God. 1815. Ignacije Ročić, rodio se u Laškoj 






































ulici, a zaredjen bio god. 1806.; službovao je u biskup- 
skoj pisarni, zatim u plemićkom konviktu te bio ujedno 
namj. učitelj na gimnaziji zagrebačkoj. Kapelanovao je iza 
toga u Rakovcu, Krapini i Novoj vesi, odakle je došao 
opet za protokolistu u diecezansku pisarnu. Odavle otišao 
je za župnika najprije u Kupčinu, zatim u Čučerje, postao 
je god. 1837. kanonikom zagrebačkim, te je kao takav 
umro 24. travnja 185.4. 

God. 1814.—1817. Stjepan Brkić. 

God. 1818.—1823. Mato Šegina, koji je prije toga 
župnikovao u Vivodini. 

God. 1824.—1820. Franjo Kalabar, rodjen u 
Zagrebu 24. studenoga 1704. Kapelanovao je u Nartu i 
kod sv. Marije i sv. Ivana u Zagrebu, a župnikovao u 
Grancšini i Sisku. God. 1851. postao je kanonikom zagre- 
bačkim, a umro je 24. srpnja 18706., te je pokopan na 
vlastitu želju u Granešini. 

God. 1820.--1835. Mirko Vesel. 

God. 1835.--1837. Stjepan Ljudevit Vaka- 
nović, koji je postao god. 1835. prebendarom prvostolne 
crkve, 1847. župnikom u Resniku. 

God. 1837.- -1839. Petar Tuškan. 

God. 1839.— 1844. Dragutin Jaugcer, rodjen u 
Zagrebu 28. prosinca 1811. Župnikovao je kasnije u Sesve- 
tama kod Zagreba i u Petrovini do god. 1894, kad je 
stupio u stanje mira. Umro je dne 1. kolovoza 1897. 

God. 1844.--1849. Antun Lukić, koji je god. 
1850. postao prebendarom prvostolne crkve. 


IX. Služba božja. 
Već u davno vrieme bile su u župnoj crkvi sv. Ivana 
po nedjeljah i blagdanih dvie sv. mise. Kod rane mise 
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nije bilo propoviedi, jer je dolazilo malo naroda, već je 
svećenik samo pročitao evangjelje, protumačio kršćanski 
nauk i izmolio s narodom čin vjere, ufanja i ljubavi. 





Župljani su propovied slušali obično kod franjevaca ili u 
prvostolnoj crkvi, gdje su se takodjer upisivali u bratov- 
štinu kršćanskog nauka. U ro sati bila je onda velika 
misa i propovied. 

Svake mlade nedjelje bila je poslije sv. mise procesija 
po crkvi s presvetim oltarskim sakramentom. Sve do konca 
prošlog stoljeća svetotajstvo se na dan 7. rujna svečano 
u crkvi izlagalo klečanje, no jer su ljudi kod te zgode | 
slabo dolazili u crkvu, opustila se je ova svečanost. 





Tielovska procesija obdržavala se uviek prve nedjelje 
poslije Tielova. I na ovu procesiju dolazilo je malo ljudi, 
jer je župa malena, a majstori i članovi cehova morali 
su prisustvovati procesiji u župi sv. Marka. 

Dok je još služio u prvostolnoj crkvi stari zagrebački 
obred (do 12. listopada 1788.:, dolazili su na predvečerje 
(vietnice, iza svršena brevijara, kanonici, prebendari i 
klerici s pobožnim narodom u crkvu sv. Ivana! U crkvi 
dočekalo ih je trinaest klerika, obučenih u biele rubače 
albe, od kojih je dvanaest predstavljalo apoštole, a 
trinaesti Isusa. Došavši onamo, odpjevalo je svećenstvo 
plesmu : »Salve Regina«, a zatim krenuo je provod prema 
Kaptolu ovim redom: prvi išli su klerici, obično odjeveni, 
zatim dvanacstorica, koji su predstavljali apoštole, za 
ovimi dva klerika u kabanicah, pjevajući pred onim, koji 
je predstavljao Isusa: >Gloria, laus et honor tibi sit, rex 
Christe, redemptor!« Za ovim pak išli su: biskup, kano- 
nici, prebendari i narod. Čim je prispio provod kroz 





') GI. Ivan Krstu. Fkalčić: »Veliki tjedan po starom zagrebačkom 
ovredu«. Katolički list od god. 1881. br. 14—14. 

















Novu ves do gornjih kaptolskih vrata, zapjevali su pje- 
vači: »ingrediente Domino in sanctam civitatem« itd. U 
sriedi kaptolske ulice bila je za tu svečanost postavljena 
poveća kamena ploča, na koju je stao onaj, koji je pred- 
stavljao Isusa.  Dočekala ga dva klerika s grančicama u 
rukama i položila mu ih pred noge, odpjevavši: »pueri 
Hebraeorum tollentes ramos olivarum obviaverunt Domino« 
itd. Ona dva klerika pako, koja su imala kabanice, pro- 
strla su mu ih pred noge, pjevajući: »pueri Hebraeorum 
vestimenta prosternebant in via«. Iza toga stao se provod 
micati prema stolnoj crkvi, a čim ju je obišao pjevajući: 
»gloria, laus et honor« ulazio je u nju. Tu je stupio 
klerik, koji je predstavljao Isusa, na podnožje velikog 
žrtvenika, a oko njega s jedne i druge strane apoštoli. 
Ta svečanost, koja je predstavljala ulaz Isusov u Jerusolim, 
zaključila se, čim je svećenstvo opet odpjevalo pjesmu: 
»Salve Regina«. 


X. Orguljaš i zvonar. 

Kad je župna crkva sv. Ilvana dobila prve orgulje, 
ne zna se. Bile su to nedvojbeno one prenosne orguljice, 
koje su stajale u staroj crkvi, dočim je nove, koje još i 
sada stoje, nabavio župnik Sinković. Pošto u župi nije 
bilo učitelja, nije bilo niti orguljaša, a orguljao je svake 
nedjelje i blagdana jedan od koralista prvostolne crkve. 
Za tu službu dobivao je iz crkvene blagajne godišnjih 30 
for. No bilo je dosta neprilika, jer je taj k službi božjoj 
redovito prekasno dolazio, pa za to nalazimo već god. 
1822. posebnog orguljaša. On se zvao Josip Augustin, 
a bio je ujedno crkveni starješina i sudac novoveški. Po- 
lazio je izprva škole, pa kad je slabo napredovao, postao 
je tkalac, a župnik dao ga je izučiti orguljanje. Orguljati 
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morao je svake nedjelje, | blagdana kod velike mise u 
10 sati i 4 sata poslije podne kod blagoslova. Morao je 
dolaziti i na zornice. Pjevao je pjesme iz kantuala i druge, 
što mu ih je župnik naznačio. Dobivao je na godinu 
50 for. iz crkvene blagajne, a mjehogazac ro for. 

Kod župne crkve sv. Ivana bio je takodjer zvonar, 
koji je dobivao god. 1692. od svake kuće godišnja 4 di- 
nara, ili vriednost njihovu. God. 1743. točnije su ozna- 
čeni njegovi dohodci. K novoj godini morala mu je naime 
svaka gradjanska kuća dati jedan groš, dočim je dobivao 
od naseljenika jedan dinar, a od župnika jedan »imperiale«. 
Kad je zvonio mrtviku kod sprovoda, dobio je groš, ako 
je zvonio osam dana, dobio je 12 groši i 2 dinara. Za 
kopanje groba pripala su mu 3 groša, a za otvaranje 
grobnice prigodom sahranjivanja 10 groši. Župnik Sinković 
sjetio se i njega u svojoj oporuci. Zvonar uživao je osim 
toga, kako se spominje god. 1810., crkvenu oranicu u 
Novovešćini u površini od 1!/, rali. 


XI. Župni dvor. 

Uz crkvu sv. Ivana bio je jamačno već prigodom 
utemeljenja župe sagradjen župni dvor, premda nemamo 
nikakovih viesti o tom. Župni dvor spominje se prvi put 
u zapisniku kanoničke vizite od god. 1060. O njem se 
kaže, da je bio zidan i gradjen na kat, a stajao je preko 
ceste nedaleko od crkve. Već god. 1681. spominje se, 
da je bio u trošnom stanju te da je trebao popravka. 
Taj popravak izveo je doista župnik Mijo Brukec, 
koji je god. 1606. obnovio svoj dvor i dao ga na novo 
pokriti. Brukec, o kojem kaže vizitator, da je ljubio čistoću 
u crkvi i u svom dvoru, jamačno nije žalio novaca, da 
bude taj popravak što bolje i trajnije izveden. Župni 
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dvor stajao je nepromienjen sve do župnika Pavla Tur- 
kovića (1738.—1761.\, koji ga je posvema odnovio, što 
su svjedočila i slova, izklesana na glavnih vratih: P. T. F.F. 
(Paulus Turković fieri fecit. On se je tog posla prihvatio 
odmah, ćim je postao župnikom, jer se spominje god. 
1743., da je župni dvor već obnovljen, a popravke 
izveo je Turković na svoj trošak. O starom župnom dvoru 
kaže se, da je bio gradjen bez pravog nacrta i misli. 
S iztoka bila mu je novoveška ulica, s juga majur kano- 
nika Ivana Jelušića, sa zapada potok Cirkvenšak it. j. 
jedan njegov rukav, na kojem su bili mlinovi , a sa sje- 
vera mali puteljak, koji je vodio od ceste k mlinovom. 
Naročito se spominje, da je u dvorištu župnog dvora bio 
zdenac (aquae preciosissimac , kojemu nije bilo ravna u 
cielom Zagrebu. 

U dvorištu bile su razne gospodarske zgrade, a lahko, 
da je bila negdje i župnikova krčma, jer je imao župnik 
pravo točenja kod kuće i kod kmetova. Po svoj prilici 
su se Turkovićevi nasljednici manje brinuli za uzdržavanje 
župnoga dvora i nuzzgrada, jer je župnik Sinković po- 
trošio preko 7000 for., da je uredio župni dvor, sagradio 
gospodarske zgrade i ogradio dvorište. Što su uradili 
župnici Mravinec 1 Fiirst već sam spomenuo. Potres god. 
1880. znatno je oštetio župni dvor, osobito sa sjeverne 
strane. Župnik Švec morao se preseliti iz prvog kata u 
prizemlje u družinsku sobu, jer su bile sobe nesposobne 
za stanovanje. Vojnici poduprli su župni dvor sa stu- 
povi, dok se nicsu izveli najnuždniji popravci. No trebalo 
je temeljite obnove župnog stana, a ta je izvedena za 
župnika  Vojakovića, osobitim posredovanjem  tadanjeg 
kaptolskog dekana, kanonika Mije Smetiška. Za te po- 
pravke žrtvovao je kaptol preko 2000 for., a 1 sam župnik 








=: 05: ss 


nije štedio svog novca, da bude župni dvor što ljepše 
obnovljen, dostojan glavnog grada naše domovine. 


XII. Prvostolna župa. 


Scienim, da će biti ovdje sgodno, da spomenem 
takodjer nešto o prvostolnoj župi. Kad je car Josip II. 
posjetio Zagreb, uvjerio se je, da je crkva sv. Marka 
solidno gradjena, te je tim prepriečio, da se poruši 1 
mjesto nje nova gradi. No tom zgodom pregledao je car 
i ostale zagrebačke župe 1 odlučio, da se dokinu župe: 
sv. Marije, sv. Petra i sv. Ivana, a iz njih ustroji 
jedna jedina župa, kojoj će služiti stolna crkva za obav- 
ljanje župničkih funkcija. Tu svoju odluku on je doista 
1 izveo. Od _ kralj. namjestničtva u Budimu stigla je na 
generalnog vikara biskupije zagrebačke Franju Popo- 
vića naredba!), da se imadu ove tri zagrebačke župe 
posvema dokinuti. Stolna crkva služiti će kao župna 
crkva, a urediti će se za tu svrhu dohodkom dokinutih 
župa; ostatak opet pripasti će vjerozakonskoj zakladi. Ali 
pošto će valjda dokinute crkve već posjedovati sve stvari 
i predmete, koje treba župna crkva, upotrebit će se iste 
u stolnoj crkvi, a preostatak će se popisati 1 sačuvati, da 
se razdieli novoustrojenim župam. U stolnoj crkvi ostati će i 
nadalje dvanaest prebendara, koji će obavljati službu duhovnih 
pomoćnika, a župnikom te nove župe biti će novoveški 
župnik, koji će si uzeti još dva duhovna pomoćnika. Kad taj 
župnik —- bio je bašonda Mijo Sinković — premine, preuzet 
će službu prvostolnog župnika jedan od kanonika prvo- 
stolne crkve, a župnička plaća, koja će se tim načinom 
prištediti, pripast će vjerozakonskoj zakladi. Župnik novo- 
ei GoBo 


1) GI. intimat od 20. IX. 1787. br. 
41.002. 
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veški i prebendari imat će napustiti svoje dvorove, koji 
će se iznajmiti u korist vjerozakonske zaklade ili na koji 
drugi način upotrebiti. Bivše biskupsko sjemenište :bogo- 
slovi bili su tada u centralnom sjemeništu u Budim-Pesti! 
preuredit će se tako, da će se u njem moći smjestiti 
prebendari i prvostolni župnik. Jošje odlučeno, da se ima 
i služba božja u prvostolnoj crkvi urediti!) točno prema 
propisom, što ih je izdao Josip II. za sve gradske crkve. 

Odredba carska glede dokinuća župa, izvršila se je 
dakako točno. Stolna crkva nije trebala nikakovih pred- 
meta od dokinutih crkava, pa su se one samo popisale. 
Neprilika je bila glede prebendara, koji su već po svojoj 
odredbi vezani na kor u stolnoj crkvi, pa bi ih u tom 
sprečavalo obavljanje dušobrižničkih dužnosti, tim vise, 
što je bilo onda po odredbi carevoj samo osam kanonika? . 
Za to je duhovni stol predložio, neka bi bili prebendari 
samo onda dužni obavljati poslove duhovnih pomoćnika 
prvostolne župe, kad ih ne bi priečile njihove preben- 
darske dužnosti, a osim toga valjalo bi, da bude svećenik, 
koji će se baviti samo propovicdanjem. Još je bila veća 
neprilika glede sjemeništa, koje bi se imalo preurediti za 
stan župniku i prebendarom. U njem su u ono ratno 
vrieme stanovali vojnici, vojnički vježbenici, i pekari, koji 
su pekli profunt za vojsku; a osim toga bilo je sjemenište 
trošno i nesposobno za predgradju i preuredjenje. Ako bi 
se pak porušilo, valjalo bi novo sagraditi, koje bi mnogo 
više stajalo, nego bi se dobilo za drvene prebendarske 
kurije, kad bi se prodale. Radi toga je predložio 


') Da der in der Agramer Kathedral-Kirche bestehende Gottes- 
dienst mit jener Vorschrift nicht ibereinstimmt, dice S. Maiestit allgemein 
fur die Kirchen der Stidte in den Deutschen und Ilung. Landen 
bestimmt haben — — — 


2) Drugi bili su ili umirovljeni ili premješteni u druge kaptole. 





duhovni stol, da bi se stražnji dio sjemeništa porušio, a 
prednji s ulične strane, koji je počeo graditi već pok. 
biskup Josip Gallvuff, uredio za župnika, duhovne 
pomoćnike i nekoje svećeničke pripravnike. Za tu gradju 
upotrebila bi se lahko i svota od 3000 for. iz ostavine 
biskupa Gallyvuffa, što ju je on dobio za prodani župni 
dvor župe sv. Petra, budući da se je obvezao, da će novi 
sagraditi ili drugi kupiti, što ipak nije učinio. No dok 
se to dogotovi, da ne trpi duhovna pastva, jer župe sv. 
Marije 1 sv. Petra u ono vrieme 1 onako niesu imale 
župnika, neka bi se novoveški župnik Mijo Sinković 
smjestio u kuriju pok. kanonika Dumbovića ili koju drugu 
bude li prazna. A prebendarom neka bi se označile za 
stanovanje četiri kanoničke kurije, koje su bile i onako 
prazne, pošto se je broj kanonika umanjio. 

Sinković je još iste godine 1788. preuzeo upravu 
prvostolne župe te se 1 podpisivao kao prvostolni župnik 
u maticah, koje su bile sada zajedničke za sve tri župe. 
Matić bio je onda prvostolni kapelan. On je stanovao i 
nadalje u svom župnom dvoru, jer još nije bilo riešeno 
pitanje o njegovu stanovanju, koje je neriešeno i ostalo, 
jer smrću Josipa II. prestale su opet njegove odredbe 
jedna za drugom. Tako je bila i prvostolna župa od 
kratkoga trajanja, jer je Mijo Sinković već 19. ožujka 
1790. podnio predstavku, kojom 1. svibnja resignira i na 
župi sv. Marije i na župi sv. Petra, buduć se to protivi 
i kanonskom pravu i zakonom domovine!). —Resignacija 
bila je primljena, župe sv. Marije i sv. Petra dobile su 
nove župnike i tim je bio stari red uzpostavljen. 


l') Insuper autem, repositis jam omnibus ad statum priorem, non 
videret, cur ille u communi omnium Jubilo excludi deberet, cui aliunde 
administratio haec ob remotam a cathedrali parochialem domum valde 
difficilis, immo et ob graviorem aetatem inpossibilis evaderet. 
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3 UVOD. 


lavna i veoma zanimljiva je povjest zagrebačke 

nadbiskupije. Trebat će još mnogo istraživanja, dok 
se posvema objasni i ispita. Kao malen prilog toj po- 
vjesti iznosim za sada prošlost onog njezina dijela, -koji 
je najbliži“ glavnomu nam gradu Zagrebu, te ga sa svih 
strana okružava. U kratkim crtama priopćit ću najsta- 
riju povjest. arcidjakonata zagrebačkoga 
ili katedralnoga. | | 

Na onom prostoru, koji danas obuhvata zagre- 
bačka nadbiskupija, postojala je već u rimsko doba 
(počevši od svršetka trećega vijeka) biskupija 
sisačka (biskup sv. Kvirin umro je god. 308. p. 
Kr.). Te biskupije nestalo je polovinom sedmoga vi- 
jeka t.j. u hrvatsko-obarskom ratu, kad su Hrvati, 
svladavši Obre, naselili svoju današnju postojbinu, a 
medju ostalim njezinim dijelovima napučili i prostor 
sisačke biskupije ili tako zvanu posavsku Hr- 
vatsku, što se prostirala medju rijekom Dravom i 
planinom Gvozdom (Velika i Mala Kapela). Na tom 
prostoru nijesu Hrvati žalibože uskrisili niti propalu 
sisačku biskupiju, niti podigli nove. 4 
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Posavska Hrvatska za ovo prvo doba spadala je 
u crkvenom pogledu najprije pod solinsko-splješšku 
metropoliju, a u polovici desetog vijeka pod 
biskupijukninsku. Ako se i djelatnost aolinske 
metropolije i biskupije kninske nije mogla .nepješno 
razviti u ovim stranama, ipak je kršćanstvo i ovdje 
lijepo cvalo. To imamo zahvaliti svećenstvu oglaj- 
skog patrijarkata, a uz to opet revnovanju 
prekodravskog slovjenskog svećenstva (od druge po- 
lovine IX. vijeka) iz tadanje kneževine Kocelove, na- 
ročito pak iz zaladske i somogjske županije. Da je 
doista tako i bilo, tumačimo tim, što je hrvatski sabor 
u Spljetu god. 926. namislio uza skradinsku i guv- 
nansku biskupiju, obnoviti takodjer i biskupiju sisačku, 
»njer da je taj predijel Hrvatske znatno napučen i ebi- 
luje svećenstvom“, (— cum sint utrinque omnes por 
pulatae et deo adjuvante ssacerdotum ..et plebium. .co- 
piamn habentes —). Ali ova lijepa zamisao .aije se žali- 
bože odmah ostvarila, već tekar. za poldrugi vijek kase 
nije i to god. 1093., kad je ugarski kralj Ladislay :po 
smrti hrvatskoga kralja Svinimira, a na poziv kraljice 
udovice, sestre .si, i mnogih plemića, pošao. s vojskom 
u Hrvatsku, ovdje svladao otpor, dopro de Gvozda, te 
za nju :označio posebna kralja sinovca si Alma. Ladislav 
je ovdje mjesto propale biskupije sisačke, utameljio za 
posavsku Hrvatsku novu biskupiju sa sijelom u Zagrebu. 

Nova biskupija dobila je za za pastira Slovjena 
Duha, a s njim došao je i lijep broj pra 
svećenstva iz zaladske i somogjske županije. . 

Ako uvažimo izjavu spomenutoga spljetskog .sa 
bora, to je prvi biskup zagrebački s nadošlim sve- 
ćenstvom našao već dosta župa u novo utemeljenoj 
biskupiji. Preostalo mu je samo ove župe urediti, 4. j, 
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podijeliti ih. u pojedine kotare ili arcidjakonate, a s vre- 
metićin prema potrebi utemeljivati i nove župe. Prvo 
nam donekle posvjedočava i bilješka [vana arcidja- 
kona goričkoga (1350.), koji veli: ,Capitulum nostre 
Zagrabiensis ecclesie... tempore sue institu- 
cionis consisterat in numero canonicorum  triginta 
duorum“ ; suđeć po tom broju kanonika bila bi bis- 
kupija već odmah u prvo vrijeme svoga postanka po- 
dijeljena i u arcidjakonate. Da je to u istinu tako i 
i bilo, potvrdjuju nam takodjer domaće listine, u ko- 
jima se već svršetkom XII. vijeka spominju arcidja- 
koni (god. 1190. Baran i Timporij). Glede drugoga, da 
su se naime prema potrebi podizale nove župe, ne 
imamo doduše izričnih vijesti i to samo za prve bis- 
kupe, ali već se za biskupa Stjepana II. Babo- 
nića naročito napominje, da je utemeljio mnogo 
novih. župa. (Hic plures ecclesias in episcopatu  fecit 
edificari). 

Pošto sam tako spomenuo najnužnije o uteme- 
jesju i najstarijoj povjesti župa zagrebačke biskupije, 
treba da rečem jošte koju i o gradji, iz koje sam crpao 
ove povjesne podatke. U tu gradju spadaju popisi župa 
zagrebačkog arcidjakonata i tako zvane kanoničke vizite. 

Najstariji popis župa sastavio je god. 1334. pre- 
vrijedni zagrebački kanonik Ivan, arcidjakon go- 
rički!, a uvrstio ga u treći dio svog znamenita zbor- 
nika kaptolskih odredaba, ustanova, uprave i dohodaka, 
prozvana ,liber acclavatus“. Taj se čuva još i danas 
u pergamentnom rukopisu u kaptolskom arkivu.",Ko- 


a: Životopis napisao mu je Ivan Krst. Tkalčić. Rad jugosl. 
škademije, knj. LXXIX. | 
? Tiskom ga je izdao Iv. Krst. Tkalčić: Monumenta episco- 
patus zagrabiensis. Vol. II. 1874. 
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liko smo sastavljaču toga kaptolskog zbornika  za- 
hvalni, što nam je popisao župe zagrebačke bisku- 
pije, toliko ipak žalimo, što nije kod župa spomenuo, 
kada su bile utemeljene, što mu je kao svestranom 
istražitelju domaće crkvene povjesti bilo sigurno i 
poznato. 

Drugi popis župa je od god. 1501.,.a pisan je 
na papiru, te se čuva u kaptolskom arkivu,! dok treći, 
pisan god. 1574. takodjer na papiru, nalazi se u nad- 
biskupskom arkivu. 








Drugo vrlo važno vrelo za povjest župa biskupije 
zagrebačke jesu zapisnici kanoničkih vizita. Najstariji 
takav zapisnik, (koliko znademo), bio je pisan na per- 
gameni u starom misalu župe Kašina. Taj je zapisnik | 
vidio i čitao god. 1622. arcidjakon zagrebački Ben e- 
dikto Vinković, kad je pohodio tu župu. Pisan 
je bio za vizite, što su ju po zapovijedi biskupa 
[vana lll. Albena obdržavali god. 1423. kanonik 
zagrebački Benedikto i župnik sv. Emerika u Za- > 
grebu Martin. U tom se istom misalu nalazio jošte | 
i zapisnik druge kanoničke vizite od god. 1451. — Osim 
tih dvaju vizita u arcidjakonatu zagrebačkom, spominju 
se još kanoničke vizite, obdržavane u župi Resnik 
god. 1529. i 1928., kojih zapisnici bili su takodjer za- 
bilježeni u starom misalu te župe. — Velika je šteta, 
sto nam se ti zapisnici nijesu sačuvali, bili bi nam 
dragocjen prinos za povjest tih župa. 

Najstariji zapisnik kanoničke vizite u arcidjako- 
natu zagrehačkom, što nam se sačuvao, potječe od g. 
1622., kad je na 195. ožujka, (feria sexta proxima ante 
Dominicam Reminiscere) počeo pregledavati svoj arci- 


! Tiskan u IV knj. ,Starina« jugosl. akademije. 















djakonat vrijedni Benedikto Vinković, kasnije, 
biskup zagrebački. Taj je zapisnik vrlo zanimljiv, a 
pruža nam lijepih podataka o župama i župljanima. 
Osim toga crpao sam podatke za ovu svoju ras- 
pravicu iz zapisnika kanoničkih vizita od godine 
1630. i 1634. Ovi zapisnici, što ih je sastavio Martin 
Bogdan, nasljednik Vinkovićev u arcidjakonatu, a 
kasnije i na biskupskoj stolici, dosta su kratki. Još sam 
se služio zapisnikom kanoničke vizite od god. 1642. 
koji je dosta opširan. Učinio sam to, jer su ovi zapis- 
nici, sačuvani u nadbiskupskom arkivu, najstariji, dosta 
trošni, slabo čitljivi i manje pristupni, pa će ove, makar 
i kratke crtice dobro poslužiti za bolje poznavanje po- 
vjesti župa arcidjakonata zagrebačkoga. 


že 
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fircidjakonat zagrebački i njegov avcidjakon. 


redjenjem zagrebačke biskupije jamačno je bio 

odmah utemeljen i arcidjakonat zagrebački ili ka- 
tedralni, koji se protezao na sve četiri strane sjedišta 
biskupije — Zagreba. Na sjeveru bila mu medja rječica 
Velika Krapina, dok ne zakrene prema jugu, na zapadu 
Sutla, odakle se po obroncima žumberačkih gora pro- 
tegla suha medja prema Okiću, a odanle ravnicom prema 
Kupi, koja je bila zagrebačkom arcidjakonatu djelomice 
medjom na jugu. Na istoku protezao se sve do rijeke 
Lonje, koja ga je tu dijelila što od kalničkog; a što od 
čazmanskog  arcidjakonata. Prema tomu opsezao je 
arcidjakonat zagrebački podarcidjakonalne kotare: kat e- 
dralni, vugrovečki,stubički,okićki,odranski 
i pokupski (djelomično). Potonja tri otcijepila se 
od njega koncem XVIII. vijeka, te je od njih utemeljen 
posebni arcidjakonat turopoljski. 

U spomenutom već zborniku Ivana, arcidjakona 
goričkoga, nalazimo posebno poglavlje o arcidjakonu 
zagrebačkom, o njegovoj službi i dohotcima.! Arci- 
=: GLI. Krst. Tkalčić: Monumenta episc. zagrab. Vol. II. 
str. 80. i sl. 
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i djakon: zagrebački sjedio je u koru na desnoj strani 
prvi iza kanonika pojca, a u zbornim sjednicama gla- 
sovao je iza čazmanskog prepošta. U parnicama crkvene 
naravi, što su nastale u njegovu arcidjakonatu, ras- 
pravljao je on sam, a od njegove presude moglo se 
jedino prizvati na biskupa. Dužnosti, što ih je imao 
svaki arcidjakon u opće prema svećenstvu i puku svoga 
arcidjakonata, spominjem u kratko ove. — Od njega 
zahtijevalo se, da bude sam savršen u svećeničkom 
činu," a isto tako da bdije, da mu i svećenstvo u arci- 
djakonatu bude takovo. Upravo radi toga je morao da 
češće pregleda svoj arcidjakonat i da pomno istraži 
život i vladanje svog svećenstva, živi li ono prema 
crkvenim propisima, oblači li se pristojno i je li pod- | 
vrženo kojoj opačini. Arcidjakon trebao je da znade, 
kakovo je njegovo svećenstvo u dijeljenju sv. sakra- 
menta, imade li u tom potrebito znanje, čita li sv. 
mise, drži li bdijenja mrtvačka, je li pokorno svojim 
poglavarima. Ako je u čem od toga opazio nedostataka 
ili pogrješaka, morao je to dojaviti svomu biskupu. 
Arcidjakon, kad je pošao pregledavati župe svog | 
arcidjakonata, mogao je radi sigurnosti uzeti sa sobom 
pratnju od pet ili sedam osoba i isto toliko konja. 
Za uzdržavanje te pratnje morali su se pobrinuti po- 
jedini župnici sa župljanima, jedino ako je bio koji 
jako siromašan, bio je od toga oprošten. Kao na- 
gradu za svoju službu dobivao je arcidjakon od svojih 





dić teke "e = " 


re eto ča sorata ee 


zo rm 


1 Debet esse moribus compositus zelator animarum scien- 
cia et eloquencia preditus, in judicio rectus fidelis in dispen- 
sando, in adversitate constans, in jubendo discretus, in agendo 
strenuus, in prosperitate humilis, in agendis vigil, prudens in 
processibus, non credulus in detraccionibus, discretus in silentio, 
cautus in verbo, ne aut tacenda proferat, aut proferenda reti- 
cescat.“ (ib. str. 85.) 
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župnika bir, prozvan ,cathedraticum“ i to o Martinju 
90 dobrih banskih dinara, a o Uskrsu i Kraljevu janje, 
koje je vrijedilo najmanje dvanaest dinara. Siromašni 
župnici i oni koji su imali opravdan razlog, bili su i 
od toga oprošteni. Još je dobivao arcidjakon četvrtinu 
crkvene desetine, što ju je u njegovu arcidjakonatu 
pobirao kaptol, a od svakog ubojice u arcidjakonatu 
pripala mu je marka srebra. 

Valja još spomenuli red i način, kojim se obdr- 
žavale u župama kanoničke vizitacije. Arcidjakon na- 
javio je prije okružnicom upravljenom na sve župnike 
svoga arcidjakonata dan, kada će doći u koju župu, a 
to je morao župnik narodu objaviti. Na sam dan vizi- 
tacije bila je najprije sv. misa, koju je služio obično 
domaći župnik pred samim arcidjakonom. Poslije mise 
rekao je arcidjakon sakupljenom narodu propovijed, u 
kojoj je obično isticao potrebu prave vjere, a kako je 
vjera bez dobrih djela mrtva, upućivao je narod na krje- 
postan, kršćanski život. Iza toga obukao je arcidjakon 
pluviale i vodio procesiju iz crkve na groblje, pjeva- 
jući psalme ,De profundis“ i ,Miserere“, škropeći 
blagoslovljenom vodom grobove i kadeći ih tamjanom. 
Sad je trebalo pomno pregledati crkvu i njezin na- 
mještaj i upozoriti na razne nedostatke i manjke. Kad 
je bila crkva pregledana, sastavio se je našastar cr- 
kvenih predmeta i urbarij crkvenih i župnikovih dobara 
i dohodaka. Arcidjakon je s crkvenim starješinama 
pregledao takodjer crkvene račune. Jošte je točno is- 
pitao život, djelovanje i možebitne pogrješke župnika. 
U sukromnom ispitu ispitao je arcidjakon župnika - 
,super recitatione divini officii, super forma absolu- 
tionis et casibus reservatis“, te kako znade obrede. Pre- 
gledao je takodjer njegovu knjižnicu, da se osvjedoči, 
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ne ima li kakovih krivovjerskih, čarovnjačkih ili iskva- 
renih knjiga. Ako je bio učitelj u župi, ispitao se 
arcidjakon u župnika i župljana o njegovu životu, pre- 
gledao takodjer njegove knjige, pa ako bi našao ka- 
kove zločeste knjige, spalio ih je, a opomenuo je ta- 
kodjer učitelja, da uzgaja školsku mladež nabožno i u 
katoličkom duhu. I za zvonara se pitalo, da li zvoni 
u jutro i na večer na podrav angjeoski, a poslije toga, 
da li zvoni na molitvu za duše u čistilištu. Arcidjakon je 
točno ispitao i život župljana, korio ih te prijateljskim bud 
sudbenim načinom uredio razmirice, ako su kakove 
postojale izmedju župnika i župljana. Dok se sve to 
ispitalo, pregledalo i popisalo, minuo je čitav dan, a 
često nije ni bio jedan dan dostatan. O svem, što je 
našao, morao je arcidjakon zapisnik napisati i onda 
ga biskupu podastrijeti na ispitanje i pregledanje. Tim 
se došlo do zapisnika kanoničkih vizita, koji su jedan 
od najvažnijih i najvjerodostojnijih izvora za povjest 
naših župa:! 


SPIRE 


* Najstariji zapisnici nalaze se u nadbiskup. arkivu pod 
Aeta Visitationum canonicarum. Tomus XIII. 
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Općenito stanje svećenstvai naroda u to vrijeme. 





S: nego prijedjem na povjest pojedinih župa, 
moram u kratko prikazati, kakovo je bilo sve- 
ćenstvo, a kakav narod u to doba. 

O najstarijoj naobrazbi domaćega svećenstva ne 
znamo baš ništa, ali to je stalno, da se je uslijed 
odluke III. lateranskog sabora god. 1179. i kod naše 
stolne crkve namjestio svećenik, koji je imao dijel jed- 
nog kanonika, a badava je poučavao mladež, koja je 
htjela posvetili se svećeničkom staležu. Djaci dijelili 
se: na svećenike i svećeničke pripravnike, te na one. 
koji se nijesu kanili posvetiti svećeničkom zvanju. Bilo 
je u ono vrijeme i kanonika, koji nijesu imali djakonata, 
pa su još trebali da uče. U tim školama predavao je 
učitelj u jutro slovnicu (gramaticalia pro capacitate 
plurium audiencium necessaria), o podne ,logicalia“, a 
poslije podne vježbala se mladež u sklonidbi. Nauke je 
nadzirao kanonik šlioc, a crkveno pjevanje kanonik pojac. 
Pjevalo se pak uškoli u ove dane: osam dana prije Bo- 
žića, osam prije Uskrsa, dva dana pred četiri svetka bl. Dj. 
Marije, dva dana pred Križevom, Ivanjem, Miholjem, Svim 
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Svetima, Petrovom, Ladislavom i Stjepanjem, a radi ne- 
djelje«svake subote. Pjevalo se poslije podne od dvasata 
do anraka.! Sudeći po svem tom, glavna naobrazba ta- 
danjeg svećenstva bila je u tom, da se nauči potrebiti 
latinski jezik, crkveno pjevanje, glavne vjerske istine i 
nešto o duhovnoj pastvi. 

Teško :je vjerovati, da bi bogoslovna pouka prije 
sabora tridentskoga znatno napredovala, ako je i bilo 
u tom razdoblju kanonika doktora. Ti bijahu vrlo ri- 
jetki, a naobrazili se u tudjinstvu, ali domaća bogo- 
slovna .mladež niti je mogla shvatiti više naobrazbe, 


niti su joj bila na raspolaganje potrebita učevna po- , 


magala .i škole. Stvar je krenula nešto na bolje, kad 
je god. 1558. :biskup rožanjski, a kanonik ostrogonski 
i zagrebački Pavao Zondini utemeljio u Bononiji 
hrvaiski kolegij, a god. 1573. biskup zagrebački Juraj 
Drašković sjemenište zagrebačko, opredijelivši u tu 
svihu dvor zagrebačkog kanonika poturice Franje 
Filipovića. No uza sve to, ipak je bio odgoj ta- 
danjeg svećenstva vrlo manjkav i površan, čemu je 
mnogo doprinesao duh tadanjeg vremena i neprestano 
ratno stanje, u kojem se naša domovina radi blizine 
Turske nalazila. 

Kakovo je bilo Selanne na početku XVII. vi- 
jeka, najbolji nam je svjedok najstarija vizita, što nam 
se sačuvala, a koju je obavio god. 1622. tadanji arci- 
djakon. zagrebački vrijedni i ozbiljni Benedikto 
Vinković. (1687—1642.). Svjedočba, što ju je dao 
gn svećenstvu svog arcidjakonata, nije baš laskava, a 
nema .dvojbe, da je bilo u krajevima, koji su bili više 
od središta udaljeni, još gore. Kako saznajemo iz nje- 
še. GI. Iv. Krst. Tkalčić: ,Zametak i staro lice sjemeništa 
zagrebačkoga“. ,Katolički List“ 1810. str. 113. 
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govih ocjena, tadanje se svećenstvo slabo što knjigom 
bavilo, a nije ni čudo, jer ,inter arma silent musae“. 
Svećenici slabo su što čitali — svjetovnjaci još manje 
— a bilo ih je mnogo, kao i slijedećih godina, koji su 
i slabo što znali. Neznalica bilo je mnogo. Propovije- 
dalo se rijetko, pače je bilo župa, gdje se ni na ne- 
djelje i blagdane nije služila sv. misa. Bilo je sveće- 
nika, koji su slabo znali razne obrede, koji su nerado 
išli k bolesnicima, bilo ih je mnogo, koji su slabo pa- 
zili na red i čistoću u crkvi, pa se ne moramo čuditi, 
da su bile poprijeko sve župne crkve zapuštene i za- 
nemarene i da se svetinje nedostojno čuvale. ' 

Ne treba misliti, da nije bilo onda strogih arci- 
djakona, koji su oštro isticali sve pogrješke, ne mo- 
žemo kazati, da nije bilo onda upravo vrijednih bis- 
kupa, koji su oštro bdili nad svojim svećenstvom, pa 
i kaznili pojedine njegove članove, Ima slučajeva, da 
su župnici morali ostaviti svoje župe, ili da su bili 
kažnjeni, da dadu trećinu svojih dohodaka svojoj župnoj 
crkvi, drugu trećinu sjemeništu, a treću za ustro- 
jenje novih župa, ali pored svega toga teško je bilo 
uvesti pravi red. Svećenstvo proizlazilo je i živjelo u 
narodu, a taj narod bio takodjer pun mana i nezna- 
nja, pače prkosan i drzovit, koji je više puta i- svom 
duhovnom pastiru uskratio dužnu poslušnost, pače 
digao se na njega “i protjerao ga, a i ubio, “kako svje- 
doči više slučajeva u ovom kratkom radoblju | i na 
malenom predjelu. 

Već je Ivan Tkalčić dokazao!, kako je bilo sve do 
sredine XVIII. vijeka mnogo glagoljaša u zagrebačkoj 
biskupiji, dapače arcidjakonat gorički bio je pretežno 

"GI. »Stope glagoljaške po zagrebačkoj biskuplji.« »Kat. 
lista 1873. br. 7. 8, te 1883. br. 33. 
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glagoljski. Isto se može kazati u ovo vrijeme i za arci- 
djakonat zagrebački, koliko ga je bilo preko Save, pa 
je slobodno ustvrditi, da nema župe u današnjem arci- 
djakonatu turopoljskom, koja ne bi imala u svoje vri- 
jeme svećenika glagoljaša. 

Nekoji župnici imali su već u ovo vrijeme svoje 
duhovne pomoćnike, no stalno je, da je tih bilo raz- 
mjerno malo. Kako se čini, bila je velika nestašica 
svećenstva, te se je često zbilo, da je morao jedan te 
isti župnik dvije župe administrirati. Dohotci župnički 
takodjer nijesu .bili baš sjajni. Župnik je živio ponaj- 
više od prihoda svojih zemalja i vinograda, koje su 
mu morali župljanj obradjivati, a dobivao je i razna 
luknarska podavanja od svojih župljana. Za potonje 
bilo je već onda razmirica, jer su se mnogi župljani 
kratili davati župniku ono, što ga ide. Još se i tako 
morao župnik, zajedno sa svojim narodom, neprestano 
bojati, da ga turske čete ne porobe i popale, kao što 
se je doista često u ovo vrijeme i dogodilo. 

Iz zapisnika kanoničke vizite od god. 1622. sa- 
znajemo malo utješljivijih stvari. Čovjek bi na prvi 
pogled mislio, da se slabo pazilo na crkvenu disci- 
plinu, na.red i čistoću u crkvi, na dijelenje sv. sakra- 
menata, no tomu nije tako, već su to prouzrokovali 
žalosni odnošaji, u kojima se naša domovina za onda 
nalazila. Da .je bilo već onda spasonosnih odredba 
glede duhovne pastve, svjedoče nam najbolje konštitu- 
cije. diecezanske. sinode, što je obdržavana god. 1602. 
u Zagrebu za biskupovanja Nikole Zelnicaja 








! GI. Ecclesiastica 8. 30. u nadbiskupskom arkivu. Ove 
konštitucije žalibože nijesu štampane u knjizi: ,Constitutiones 
synodales ecelesiae Zagrabiensis pro clero dioecesano recusae“, 
što ju je izdao god. 1805 biskup Maksimilijan Vrhovac, 
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Spomenut ću neke odredbe glede dijeljenja sv. :sakra- 
menata. Odredjeno bješe, da ima svaka crkva krsni 
kamen sa zatvorom, da bude svagdje krsne vode i da 
se župnici oko Uskrsa poskrbe za novo sv. ulje, a staro 
da se spali. To ulje treba da se čuva u kovnatim .po- 
sudicama pod ključem, da ne mogu laici do njega. Iz 
vizite, koja je obdržavana dvadeset godina kasnije, -sa- 
znajemo opet, da je bilo mnogo crkava, koje nijesu 
imale krsnog kamena, da je bilo rijetko gdje ikrsne 
vode, već se krstilo običnom vodom, a sveto ulje ču- 
valo se većim dijelom nedostojno i ne pod ključem. 
Konstitucije točno odredjuju, tko inože kumovati na 
krstu. Nijesu se smjeli pripustiti za kumove, koji su 
slabo znali kršćanski nauk, koji nijesu bili na potvrdi 
i koji se nijesu o Uskrsu ispovjedili i pričestili. Mnogi 
ljudi tada običajno nosili su i oružje, jer se odredjuje, 
da moraju kumovi, dok kumuju, odložiti oružje. 
Diecezanska sinoda od god. 1602. odredjuje, .da 
se u svakoj župnoj crkvi čuva presveti oltarski sakra- 
menat, a pred njim da u gradovima i bogatijim 
mjestima gori vječno svjetlo. Svetohranište, koje je bilo 
za onda obično još u stijeni ili kraj stupa, trebalo je 
da bude pristojno, čisto, suho, sigurno i dobro zatvo- 
reno, a iz vizite ipak saznajemo, da su bile. rijetke 
župe, gdje se svetotajstvo donjekle pristojno čuvalo. 
Svećenik trebao je da nosi pričest k bolesniku u kuti- 
jici, koja je bila u vrećici, idući trebao je recitovati 
sedam pokorničkih psalama ili kakovu drugu molitvu,a 
u gradovima se tada zvonilo i svijetlilo. Još se u -ono 
vrijeme nalazili župnici i u našoj domovini, koji su 
dijelili vjernicima pričest pod obim prilikama, što je 
diecezanska sinoda strogo zabranila, a navela. ujedno i 
razloge tomu. Ispovijedalo se onda obično tri «nut u 
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godini, prije Božića, Uskrsa i Duhova. Kao javni grješ- 
nici i sumljivi s krivovjerstva smatrali se oni, koji se 
barem o Uskrsu nijesu ispovjedili. Tih je bilo dosta 
malo u župama, tako da ih je vizitator obično poi- 


inence naveo. Strogo se pazilo, da se vjernici o Us- 


krsu kod svog duhovnog pastira ispovjede. Zanimljivo 
je ito, što su u to vrijeme oni, koji su imali koji 
pridržani grijeh ili bili javni grješnici morali u Zagreb, 
da se u stolnoj crkvi ispovjede i tako javnom po- 
korom zadovolje za svoje grijehe.! 

Diecezanska sinoda od god. 1602. točno odre- 
djuje, kako da se dijeli sakramenat zadnje pomasti, a 
bavi se dosta opširno o svećenstvu. Nijedan strani 
svećenik nije smio služiti, ako nije prije pokazao ,lit- 
teras testimoniales“, a svaki svećenik trebao je da ima 
ispravu o svom redjenju. Svećenici morali su svake 
nedjelje i blagdana služiti i narodu tumačiti riječ božju, 
premda su mnogi to propustili, kako znademo iz ka- 
noničkih vizita. 

Diecezanske konstitucije se poimence sjećaju 


1 Možda će kojega zanimati, ako navedem ,Casus, soli 
Episcopo vel eius poenitentiario reservatos“ od g. 1602. ,Rap- 
tores virginum, qui moniales violaverint, earumve septa ingressi 
sint, facultate non impetrata, qui abortum procuraverint, infan- 
tium per matrum vel nutricum negligentia suffocatio, qui se- 
cundo vel propinqniori cognationis gradu incestum admiserint, 
incendiarii, et qui damni iniuriaeve causa vites vel arbores ali- 
enas (succiserint), violatores immunitatis ac_immunitatis ecelesiae, 
ecclesiam polluentes, homicidae voluntarii, qui ad magicas artes, 
veneficia, superstitiones et alia huius generis Eucbaristia sacrisve 
rebus abutuntur, qui stateras, mensuras monetasve adulterarint, 
haeretici poenitentis absolutio, qui haereticorum  libros sine li- 
centia episcopi legunt aut habeant, qui maiori excommunicationis 
vinculo illigati tenentur... interdicti suspensive sunt sive ab 


homine, sive... 
2 
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crkvenog odijela, posudja, predmeta, knjiga i strogo 
zabranjuju, da su u crkvi pohranjene kakove ne 
sveto stvari: kao drva, brvna, vino, žito, lan, ko- 
noplja, vuna i. 4 d., a ipak se još god. 1622. u tom 
mnogo griješilo, kako ću kasnije napomenuti. Groblje 
trebalo je, da je dobro ogradjeno, da ne može u nj 
blago, no bilo je malo župa, gdje je bilo takovo groblje. 
U crkvenim grobnicama i na groblju nijesu se smjeli 
sahranjivali samoubojice, lihvari, oni koji se nijesu 
ispovijedili, krivovjerci i izopćenici. Pazilo se i na odi- 
jelo svećeničko, da bude pristojno, bez kakova nakita, 
pojasi da nijesu urešeni zlatom ili srebrom, a prstena 
nije smio nitko da nosi, osim onaj komu je to pri- 
padalo. Svećenici još su onda nosili bradu, ali je nijesu 
smjeli na način svjetovni gojili, a gornju usnicu mo- 
rali su obrijali, da ih brk ne smeta kod pričesti. 

. Prigodom sklapanja ženidbe, bilo je takodjer mnogo 
neurednosti, opušlali se ozovi, nije se pazilo na zabra- 
njeno vrijeme, a dogodilo se takodjer, da su župnici 
bez dozvole vjenčali tudje župljane. Diecezanske kon- 
slitucije od god. 1602. odredjuju, da se ženidbe skla- 
paju samo u erkvi pred dva ili tri svjedoka, a ako bi 
koji vjenčao ludje župljane, bio je ,suspensus“. Ne 
mogu da ovdje prešulin list, što ga je glede dvo- 
ženstva, koje je bilo onda u našoj domovini vrlo često, 
upravio na svoje areidjakone dne #8. prosinca 1641. 
zagrebački biskup Benediklo Vinković. Spome- 
nuvši, da je u biskupiji mnogo muževa, koji imaju po 
dvije žene i mnogo žena, koje imaju po dva muža, 
navadja tomu slijedeće razloge : 

1. Mnogi sklapaju ženidbe ,elandestine“ proti od- 
redbi koncila trideniskoga. 

2. Mnogi župnici propušlaju ozove, a ako ozi- 
vaju, zadovolje se sa jednim ozovoni. 
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3. Ženidbe se ne sklapaju pred vlastitim žup- 
nikom. 

4. Često strani župnici ili skitajući se monasi 
bez dozvole i ispita, jedino radi koristi, obavljaju vjen- 
čanja po kućama. 

5. Mnogo puta bezsavjesni seljaci, koji su bili za 
svjedoke, krivo prisižu te tim župnika zavaravaju. 

6. Župnici iz nemarnosti nijesu dvožence svojim 
poglavarima prijavili, a arcidjakoni nijesu one. koji su 
im bili prijavljeni, crkvenim kaznama kaznili. 

7. Najveći pako razlog je bio taj, što svjetovne 
oblasti i vlastelini nijesu dvožence i mnogožence kaz- 


nili ,gladio saeculari de lege patriae“, kako je bilo to: 


zaključeno člankom šestim dekreta od god. 1625. 

Biskup je radi toga naložio, da župnici vjernicima 
dobro protumače odredbe- koncila tridentskoga (sess. 
25. cap. 1.i 7.) ,de reformatione matrimonii“ i ,de va- 
gorum matrimoniis“, a oni koji su već počinili dvo- 
ženstvo, da se rastave i da čine strogu pokoru, ako 
pako ne bi to htjeli, treba, da se na to prisile crkvenim 
kaznama. 

Zanimljiv prilog za kulturne prilike u našoj do- 
movini početkom XVII. vijeka, pružaju nam takodjer 
bilješke o župljanima, koje su se sačuvale u nastarijim 
zapisnicima kanoničkih vizita. 

Kad je god. 1232. biskup zagrebački Stjepan II. 
Babonić utemeljio područni kaptol u Čazmi, veli u 
svojoj fundacionalnoj ispravi: ,licet inter silve- 
stresetindomitas gentes positi, in primo in 
introitu nostro salubri meditacione quedam bone spei 
principia deo dante incepimus inehoare, nee tamen de- 
erevimus  terrori_supradicti populi cedendum,  quos, 
licet per multos labores, Christi fides iam suscepit dili- 
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gendos.“! Dašto, da se je vremenom domaći puk uljudio 
i ukrotio, ali uza slabo naobraženo svećenstvo, igeaj 
provale tatarske, kasnije kraj borbe medju raznih pri- 
jestolnih pretendenata, a napokon kraj svakidanjih 
turskih provala, mnogo je preostalo neiskorijenjenih 
mana, što ću ih sada spomenuti. Treba da se prene- 
semo za tristo godina natrag, pa ćemo vidjeti, da je 
bilo stanje tadanjeg pučanstva doista žalosno, Razabrat 
ćemo, da smo ipak napredovali, ako i ne toliko, ko- 
liko bi želio svaki pravi prijatelj našeg hrvatskog nareda, 

Ponajprije ćemo ogledati Zagreb, koji je bio već 
onda središte našeg naroda. Makar su bili gradjani i 
obrtnici naobraženiji od prostoga puka, ipak se nala- 
zilo medju njima još mnogo praznovjerja. U župi sv. 
Marka spominje se god. 1622., da je bilo mnogo ,,co- 
prnjaka“ i ,coprnica“, poimence se kao takovi ime- 
nuju neki Fabijan, neka Cankovica, koja je bila žena 
gradskog kmeta Grgura Šabarića i Jakov Jakopinić, 
medvedgradski kinet, koji je stanovao kod sv. Duha. 
U župi sv. Petra bio je takodjer neki Mlinarić, koji je 
bio optužen ne samo radi coprije, već i ,đe consortio 
cum Demone habito de invocatione eodem“. Njega su 
uapsili, ali su ga opet pustili na slobodu, kad im je 
obećao, da će sudbeno dokazati svoju nevinost, no do 
onda toga nije još učinio. [ u župi sv. Marije bile je 
osim osoba, koje su tjerale nečisti zanat, takodjer mnogo 
praznovjernih žena, poimence se kao takove spominju 
hljebarice t j. prodavačice kruha. One su kruh, kad 
su ga metale u peć, običavale poškropiti svojom mo- 
kraćom, da ima bolju prodju. U župi sv. Ivana, gdje 
su se stanovnici više poljodjelstvom bavili, običavali 


' Gl. Iv. Krst. Tkalćić: Monumenta episcopatus zagra- 
biensis.“ Tom. I. str. 69. 
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su metati, kad su išli sijati, razne stvari medju sjeme, 
da bolje urodi. [ prigodom vjenčanja bilo je raznog 
praznovjerja. 

Grad Zagreb bio je u ono vrijeme, hvala Bogu 
sav katolički. Jedino u području njegovu nalazio se 
neki doseljeni stolar, koji je bio očiti krivovjerac, pače 
je htio svoju vjeru i dalje širiti te je na stalne dane 
čitao drugima heretičke knjige. Kad već to spominjem, 
istaknuti ću i to, da je bio za onda zagrebački arci- 
djakonat sav katolički, jedino medju rudarima u Ru- 
dama kraj Samobora, bilo je nekoliko doseljenih ino- 
vjeraca po svoj prilici iz Njemačke (g. 1630. do 10 
osoba, a god. 1642. četvorica). Uz to se spominje god. 
1642. u Dolnjoj Stubici evangelik Nikola Malakoczy 
sa svojim sinom. Nigdje se ne spominje, da bi se na- 
lazio u Zagrebu ili na selu koji izraelićanin, no ' spo- 
minje se, da je bilo lihvara, koji su bili gori od ži- 
dova, poimence u Zagrebu neki Juraj Tancak, koji je 
uzimao toliko kamata, kolika je bila i glavnica. 

Šestinčani imali su obične pogrješke i bili su ta- 
kodjer veoma praznovjerni. Šimunčani rado su pili, 
bilo je medju njima javnih prilježnika, a takodjer 
jedna coprnica. To je bila udova Ambrozije Grabar- 
skia. Nekoji župljani vidjeli su ju, da je na Božić po- 
sipavala pepeo oko vinograda, a privezala je takodjer 
jedno tele kod križa na raskršću. I u župi Vrabče bilo 
je više pijanica, praznovjeraca, ubojica i dvoženaca, pa 
je veoma značajna kratka oznaka vizitatora od g. 1630. 
da su župljani ,mali“ t j. zli. Župa Stenjevac već 
otida nije bila na dobru glasu. Medju župljanima bilo 
ih je, koji su tukli svoje roditelje, živjeli sa više žena, 
radili na blagdane, rijetko dolazili k misi, lihvarili i 
počinjali ražne zločine. Onda se je strogo pazilo na 
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post, ipak se je već onda našlo ljudi, koji su prekršili 
zapovijed o postu. Tako je bilo u Novacima u grane- 
šinskoj župi nekoliko osoba, koji su dva puta u ko- 
rizmi jeli meso i prisilili neku siromašnu udovicu, da 
im ga skuha. Vizitator naložio je tamošnjem župniku, 
da to biskupu prijavi. I u župi Resnik dali su nekoji 
svojim težacima u korizmi jesti meso. 

U župi Granešini nalazila se jedna žena, koja je 
dala drugoj u kruhu otrova, pa ju je trebalo prijaviti, 
Neka opel Jalža Samec držeći da joj je prvi muž umro, 
potajno se je vjenčala u ljubljanskoj biskupiji s nekim 
Vidom Belmom. Resnički župljani nijesu baš rado po- 
lazili crkvu, a ako su došli, ostali su izvan crkve ili u 
predvorju, premda je bilo mjesta u crkvi. Naročito se 
spominje u toj župi i jedna gatalica (phytonissa). Pazilo 
se onda vrlo, da se svaki župljanin o uskrsu ispovjedi 
i to svom vlastitom župniku. Oni koji nijesu toj dužnosti 
zadovoljili, bili su u sumnji, da su ostavili pravu vjeru, 
Arcidjakonalni vizitator takove uvijek napose spominje. 

Praznovjerja je bilo onda mnogo u našoj domo- 
vini, U Nartu su prigodom vizite u samoj crkvi našli 
razne čarolije, koje je vizitator vidio i zapovjedio, da 
se spale. Župnik u Novim Čičama Nikola Trnčić optužio 
je god. 1622. neku staricu, da se bavi vračarenjem. 
(ob medicamen, quod hominibus in herbis et suis certis 
materiis adhibere solet). I u župi Dolnja Stubica bilo 
je god. 1622. mnogo coprnica. Župnik u Stupniku spo- 
menuo je takodjer jednu, koju su na veliki petak prive- 
zali uz stup kraj crkve (in cippum imposita fuisset). 
Ona se je grozila smrću onomu, koji ju je vodio, pa 
je zbilja taj osam dana iza toga umro, 1 u župi Sesvete 
bilo je mnogo praznovjernika, koji su se raznim čaro- 
lijama bavili, pače su njima okužili i općinski zdenac 
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tako da su se drugi bojali ondje grabiti i piti vodu. 
Nekoje coprnice su u stanovito. vrijeme sa svojim čaro- 
ljama usjeve obilazile. Medju njima se spominje i žena 
nekog Martina Gjurekovca, kod koje se u lončenim posu- 
dama našle razne čarolije, što ih je i sam vizitator 
vidio. Još ću ovdje napomenuti i to, kako je bio god. 
1624. optužen župnik u Zajezdi Nikola Bogović, 
što je dao na dan sv. Jakova uhvatiti, a na dan sv. 
Ane spaliti nekog Nikolu Sostara i ženu mu Jelenu 
kao coprnjake i nskratio im prije toga ispovijed i pričest, 
premda su oni naročito to tražili. ! 

U župi Sesvete bilo je nadalje mnogo pijanica, 
lažljivaca i klevetnika. I u župi Vugrovcu su mnogi 
rado pili i imali prigodom raznih svetkovanja i svadbe 
kojekakove praznovjerne običaje. 

U župi Cučerje bio je jedan bratoubojica, koji 
ako i opomenut, nije htio da pravi pokoru, a župljani 
slabo su svetkovali nedjelje i blagdane, nerado što do- 
prinosili za popravak crkve i bili neposlušni i prkosni 
župniku i crkvenim starješinama. 

Medju tadanjim pučanstvom vladalo je veliko ne- 
znanje u vjerskim stvarima. Ističe se naročito, da je 
bilo u župama Prozorju i Oborovu malo župljana, koji 
su znali moliti Oče naš, zdravu Mariju i Vjerovanje. A 
jedva se je koji našao, koji bi znao deset zapovijedi. 
Da nije bilo u drugim župama bolje, lako možemo misliti. 

Naravno, da je bila takovom pučanstvu žestoka i 
nagla ćud, pa se često dogadjahu ubijstva. Tako je 
Marko Ž už el, banov kmet iz Obreža ubio Nikolu Mage- 
šića, koji mu je zapovjedio, da ide k župniku raditi. 
Tužili se i na vlastelina Žigu Orehoczya, iz župe Za- 
prudje, koji je dao nekoje utopiti, a da ih nije prije 

! GI. Juridica VI. 429. u nadb. arkivu. 
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sudio, pače je i svog vlastitog slugu ubio. I Fabijan 
Mareković, kmet grofa Nikole Erd&dy-a bio je ubojica. 
Za župu sv. Martin pod Okićem kaže se god. 1642., da 
ima u njoj mnogo ubojica, tatova i drugih zločinaca. 
Već sam gore naveo kako su nekoji župnici od župljana 
ubijeni, a ovdje samo još to napominjem, da su župljani 
iz Zaprudja, koji su ubili svog župnika Gašpara Martin- 
kovića, i njegovu nasljedniku Franji Kućiću pripravili 
zasjede u noći kod župnog dvora te se on jedva spasao, 
da ga nijesu ubili. 

Po župama bilo je u ono vrijeme mnogo ljudi, 
koji su za života svog ženidbenog druga sklopili drugi 
brak. To se je onda laglje dogodilo, jer su bile rijetke 
župe, gdje se vodile matice, a znalo se je dogoditi, da 
su takovi otišli u stranu župu, pače biskupiju te se 
tamo vjenčali, prevariv župnike, koji nijesu baš tako 
točno na to paziti. Nekoji su išli takodjer ka grčko- 
istočnom svećeniku, te se tamo vjenčali. Za primjer 
navadjam, da je bilo god. 1642. samo u župi Kupincu 
šest takovih dvoženaca. To je bio Martin Humeljak 
— čiju zakonitu suprugu su Turci odveli u ropstvo, 
zatim lvan Perec, koji je uzeo Baru Mihčevu — ičiji 
suprug je otišao u Ugarsku. Martin Lukačen Sestrić 
oženio je neku ženu, kojoj je suprug živio u Legradu. 
Gašpar Smolac i Matija Černija uzeli su žene dvojice, 
koji su u vrijeme glada otišli u svijet. Najzanimivljivi 
bio je slučaj Stanka Gjumlije, koji je oženio ženu 
Mije Buzaka iz župe Dubranec. Tog su Buzaka Turci 
zarobili, no poslije nekog vremena vratio se on iz Turske. 
Ali ipak je svoju zakonitu suprugu odstupio Stanku 
Gjumliji, koji mu je u to ime dao šest kabala vina, dva 
ugarska forinta u gotovom i 150 hrastovih dašćica. Bit 
će da je tu prodaju u Turskoj naučio. 
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Ja sam eto ovim pribranim crtama nastojao, da 
prikažem, kakove su bile prilike za ono doba u našoj 
nadbiskupiji, a prema tome i u pretežnijem dijelu naše 
domovine. Ove crte objašnjuju obrazovanost klera on- 
dješnjeg doba i ističu moralni položaj i religijozno stanje 
našeg naroda. A sad valja da prijedjem na opisivanje 
pojedinih župa. 
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pomenuo sam u kratko stanje naroda i kulturne 
prilike, u kojima su se nalazile župe arcidjakonata 
zagrebačkoga. Sada pako opisat ću na kratko župe toga 
arcidjakonata. Nadam se, da će ove moje bilješke ja- 
mačno dobro poslužiti svećenicima prigodom  sa- 
stavljanja župnih spomenica. Ako i nijesu bilješke op- 
širne, ipak su dragocjene, jer sežu tristo godina u 
natrag, pa će služiti za temelj, na kojem će se ostalo 
moći nadograditi. 

Najprije spomenut ću, što je poznato o uteme- 
ljenju i starini župa, a zatim progovoriti o pojedinim 
crkvama. Tada bo bilo je još mnogo župnih crkava, 
koje su bile drvene i providjene tek najnužnijim stva- 
rima. Popravljale su se opet nešto tim, što su privri- 
jedili crkveni starješine, nešto pobožnim darovima i 
zapisima, a nešto i prinosima župljana. Radi lakšega 
prijegleda poredao sam župe alfabetičkim redom. 


Bistra 


Pod tim imenom, što je nastalo od potoka Bistre, 
koji se izlijeva u Krapinu, razumijevamo počevši od 














. XII. vijeka veliki posjed, napučen selima, u bližnjem 
Zagorju. Iz najstarijih povjesnih vijesti saznajemo, 
da su vlasnici Bistre bili plemići: Dobuča i Beri- 

slav; a tik uz posjed Bistru prema zapadu na po- 

točiću Poljani, imao je njihov brat Vratislav 
posjed Poljanicu (Poloniza). Na tom posjedu, sagradio 
je Vratislav, kako se izrijekom veli u listini od god. 

1209. crkvu sv. Nikole.! Pošlo se ta crkva već u 
spomenutoj ispravi od godine 1209. spominje, to je 

| ona za cijelo već godine 1200. bila sagradjena. Po- 

tvrdjuje to i ova okolnost. G. 1203. nastala je medju 
sinovima kralja Bele III.: kraljem Emerikom i tada- 
njim slavonskim vojvodom Andrijom II. odlučna borba 

za prijestolje. Iz toga se izlegao domaći rat, u kojem di 

je plemiću Vratislavu kao pristaši Andrijinu nanesena 

golema šteta (,tam domus sue combuste quam rerum 
ceterarum“). Tekar kad je Andrija postao kraljem, po- 
vratio je plemiću Vratislavu zaplijenjene posjede. 

U popisu župa od god. 1334. spominje se župna 
crkva u Bistri pod imenom ,s. Nicolai de Lubenik.“ 
Ime Lubenik došlo je od posjeda, koji je ležao uz 
potok Lubenik, ,infra metas supradicti sancti Ni- 
cholai.“? To se ime tijekom vremena zaboravilo, jer 
u popisu župa od god. 1901. dolazi župa pod imenom 
»Jablanwecz“. Kad su godine 1634. sagradili novu 
župnu crkvu, nestalo je i loga imena, pa se župa pro- 
zvala po velikom posjedu Bistri. God. 1641. prizidali 
su crkvi sakristiju. Tada je bila crkva dobro sačuvana 
i čista, imala je tri posvećena žrtvenika i propovije- 
daonicu od rezana kamena. Svetotajstvo i sveta ulja 
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čuvala su se u svetohraništu, koje je bilo na strani u 
stijeni, po prastarom običaju. 

Župa Bistra, svakako jedna od najstarijih u bise 
kupiji, nije bila u to vrijeme veća nego je danas, pa 
se već god. 1642. spominju sva župna sela, koja su i 
danas u istoj župi, izuzevši Bukovje i Oboro#o0. 
Napominju se rano i područne crkve, od kojih bit će 
da je najstarija ona sv. Ivana Krstitelja u Ja- 
blanovcu (danas Jablanec). To je bila, kako sazna- 
jemo iz vizite od god. 1680. siromašna crkvica, oko 
koje je bilo malo groblje. — Crkvicu sv. Marije 
Magdalene u Gornjoj Bistri (danas je ondje 
crkvica sv. Josipa) sazidali su god. 1630. Ta je crkvica 
imala samo jedan žrtvenik od kamena i mali zvonik. 
Imutak kapele sastojao je u vinu, a osim toga imala 
je i jednog vola kod Blaža Mužika. Još se god. 1630. 
spominje kapela sv. Doroteje, a god. 1642. sagra- 
dili su drvenu crkvicu sv. Benedikta. Potonje 
dvije danas više ne postoje. 

Medju župnicima spominju se: god. 1501. Va- 
lentin, god. 1574. Stjepan Atynai i od god. 
1630—1642. Jakov Zajc (Saith). Za potonjeg se 
kaže, da je bio vrlo vrijedan. 


Brckovljani. . 

Župa ,s. Brictii in Bosiakovina“ utemeljena je po- 
slije god. 1334., jer se spominje istom u popisu župa 
od god. 1501. Bilo je vrijeme, kad je valjda rađi po- 
manjkanja svećenstva, bio jedan župnik za Prozorje i 
Brckovljane. Onda je bila u Brckovljanima samo svake 
treće nedjelje misa. 

Župnu su crkvu oko god. 1622. temeljito popra« 
vili. U crkvi bila su tri posvećena, kamena žrtvenika 
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s lijepim slikama. Svetohranište bilo je već onda na 
na velikom žrtveniku. Oko crkve bilo je groblje dobro 
ogradjeno. 

Medju župnicima spominje se god. 1622. Ivan 
Gajšić, koji je upravljao župama Prozorje i Brckov- 
ljani, gdje je služio misu samo svake treće nedjelje. Bio 
je to vrlo jednostavan čovjek, kad kaže o njem arci- 
djakon, da je najveći neznalica medju svećenstvom 
čitavoga arcidjakonata. Bit će, da je tako i bilo, jer je 
u svom župnom dvoru imao samo jednu jedincatu 
knjigu. Medju god. 1630.—1642. župnikovao je na toj 
župi glagoljaš Matija Švaglić. 


Brdovac. 


Već u davno vrijeme utemeljena je župa u Br- 
dovcu. Ivan, arcidjakon gorički, spominje u svom po- 
pisu od god. 1334. crkve sv. Vida i sv. Petra 
»de Krapina (uz rijeku Krapinu) od kojih prva 
je Brdovac, a druga Zaprešić. Lako, da je 
imala u to vrijeme svaka od tih crkava svog župnika, 
no kasnije spominje se crkva sv. Petra u Zaprešiću 
uvijek kao filijal brdovačke župe. Isto tako bila je nekad 
takodjer župa u sv. Križu ,in promontoriis Berdovcen- 
sibus fundata.“ Ta je crkva sada filijal župe u Mariji 
Gorici, gdje je tekar god. 1789. utemeljena posebna 
župa. Još god. 1622. smatrale se Brdovac i sv. Križ 
kao dvije posebne župe, premda su imale istog župnika. 

Župna crkva sv. Vida ,in campo Berdovcensi“ 
bila je god. 1622. dobro usčuvana. Navodi se, da je 
bila posvećena i da je imala tri kamena žrtvenika. No 
u kratko vrijeme iza toga, god. 1630. bila je ta crkva 
već. veoma zapuštena, tako da kaže arcidjakonalni vi- 
zitator o njoj, da je gora od staje. Svakako se dogo- 
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dilo to i krivnjom tadanjeg župnika Petra [linića, 
jer je za njegova nasljednika oca Antuna Vitel- 
liusa odmah bilo bolje On se odmah iza svog do- 
laska u župu postarao, da se crkva temeljito popravi, 
prigradio joj je nov zvonik i iznutra i izvana uredio, 
tako da je bila god. 1642. posve obnovljena. U crkvi 
bile su lijepe slike, medju kojima se naročito spominje 
slika bl. Dj. Marije na pokrajnom žrtveniku sa Isusom 
u naručaju. Jedino crkveno to bilo je loše i razrovano, 
jer su u crkvi sahranjivali mrtvace, premda je bilo i 
oko crkve obzidano groblje. 

Već spomenuta crkva sv. Križa bila je takodjer 
god. 1622. u slabom stanju. Crkva bila je gotovo ru- 
ševna, premda su bila u njoj tri dosta lijepa kamena 
žrtvenika. Na velikom žrtveniku nalazile se sv. moći, 
koje su onamo položili na dan sv. Luke god. 1502. 
Švetotajstvo nije se u toj crkvi čuvalo, sv. misa rijetko 
se tu služila, a crkveno odijelo bilo je poderano. Arci- 
djakon kaže, da je crkva ostavljena od župljana i od 
patrona, pa pripominje, da bi se morali i župnici, ar- 
cidjakoni i biskupi više za nju brinuti, a to ne samo 
vadi duševne koristi župljana, već takodjer i radi 
dobrog primjera susjednoj lavantinskoj biskupiji u Šta- 
jerskoj. Tamo su bile već onda crkve lijepo uredjene i 
urešene, čiste i dobro pokrivene. Sam arcidjakon is- 
liče, da je čuo, kako su susjedni Stajerci zagrebačke 
biskupe 1 arcidjakone, te župnike, patrone i župljane 
ove župe nazivali barbarima, što su tu. crkvu tako 
zapustili. Već g. 1622. imala je župa matice krštenih. 

Crkva sv. Petrau Zaprešiću (Zaprezeche) 
bila je zidana, a imala je dva žrtvenika. God. 1634. 
pripravljali su gradju za njezin popravak, ali se nekako 
polagano popravljalo, jer se još god. 1642. nalazilo 
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svetište u ruševnom stanju. Groblje oko te crkve bilo 
je takodjer slabo ogradjeno, a u njem se nalazila 
crkvena klijet. 

< God. 1642. spominje se prvi put drvena kape- 
lica sv. Leonarda u Gornjem Laduču. Ona 
je imala jedan žrtvenik, a drugi se nalazio u malom 
predvorju, koje je bilo pred crkvom. I tu je bilo groblje. 

Iste godine saznajemo takodjer za drvenu kape- 
licu sv. Filipa u Kraju (danas je to selo u župi 
Marija Gorica i nema više crkve.) I ta je kapelica imala 
dva žrtvenika, jedan u svetištu, a drugi u predvorju. 
Ta je crkvica bila takodjer ruševna, jer su joj temelji 
počeli trunuti. 

Od župnika brdovačkih spominju se ovi: god. 1493., 
1501. Matija. Onje darovao prebendarskoj bratovštini 
u Zagrebu 4 novč. i sirac voska." Godine 1622., 1630. 
Petar Ilinić, koji je slabo mario za župu, rijetko je 
služio i propovijedao, a takodjer nije mogao svakamo 
dospjeti, jer je upravljao s dvije velike župe, pa su 
mnogi umirali bez krsta i ispovijedi. Arcidjakon je 
predlagao, da bi se svakoj župi dao poseban duhovni 
pastir, a to su molili takodjer i župljani. God. 1684. i 
1642. spominje se pako redovnik franjevac o. Antun 
Vitellius, koji je bio veoma marljiv i uredan, ako 
je i bio dosta slaba zdravlja. God. 1622. župnikovao 
je on u Rudama. 


Brezovica. 

Kako saznajemo iz listine od 10. UWravnja 1271., 
izjavio je Ivan, sin Jaroslava, vlasnik Okić-grada, da 
svoju kapelu u Brezovici i oko nje dvije rali 
zemlje daruje cistercitima kod Zagreba (danas selo 

! GI. Iv. Krst. Tkalčić: »Katol. list« 1383. str. 234. 
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Opatovina u stenjevačkoj župi). Ujedno se obvezao, 
da će u Brezovici, ako mu Bog produlji život mjesto: 
kapele podići samostan i crkvu, a kada to sagradi, đa 
će taj samostan povisit, tako, da u njemu opat bude 
glavarom. U spomenutoj listini nije kazano, kojemu je 
svecu u čast bila ova kapela podignuta, ali da je po- 
stajala, to je sigurno, i pripadala je cistercitima tako 
dugo, dok su oni bili u Zagrebu, a to je do svršetka 
XV. vijeka.! 

U najstarijem popisu župa od god. 1334. spo- 
minje se medju župama u Turovu polju: ,ecelesia b. 
virginis in campo“ (t. j. zagrabiensi), a to ne može 
biti druga nego Brezovica, pa možemo predmijevati, 
da je ona kao župa postojala već god. 1334. Vizita 
kanonička od god. 1622. doduše spominje, da je ta 
crkva nekada bila filijal župne crkve sv. Jurja (danas 
sv. Ivana Nep.) u Stupniku, pa ju Ambrosije Gre- 
gorijanac nadario i povisio na župnu crkvu, no bit 
će, da je sa odlaskom cistercitskog reda izgubila žup- 
nika, a tekar Ambrosije Gregorijanac opet ju je us- 
krisio. U ,Hrvatskim povjesnim gradjevinama“? čitamo, 
da je župa zasnovana tekar god. 1680., kad su Draš- 
kovići zavladali gradom Brezovicom, isto spominje i 
diecezanski šematizam, no to ne može da bude, jer se 
već god. 1574. spominje u Brezovici župnik Mijo iz 
Segedina, a župom ju nazivlju i najstarije 'kano- 
ničke vizite. 

God. 1622. bila je župna crkva drvena, imala 
je samo jedan žrtvenik, a bila je slabo pokrivena. Žup- 





' GI. Iv. Krst. Tkalčić: ,Monumenta episcop.. zagrab, I. 
str. 187. 

* GI. E. Laszowski: ,Hrv. povjestne gradjevine“ Knj. I. 
str. 25. 
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ljani pripravili su već gradju, da ju na novo pokriju, 
no pokrovitelji uzeli su daske i upotrebili ih za svoje 
zgrade. Tako je posudio Vuk Mrnjavčić osamdeset 
dasaka, a njegov otac 1000 čavala, što su ih župljani 
pripravili za novi krov. Crkva je bila ,prophanata“, 
u njoj se nije čuvalo svetotajstvo, jer uto vrijeme nije 
ni imala svoga župnika. 

Nekoliko godina kasnije ipak je došlo do tako 
potrebnog popravka crkve. Stari žrtvenik su popravili, 
uz to sagradili još jedan u crkvi, a treći drveni bio je u 
predvorju. Na veliki žrtvenik postavili su god. 1630. 
lijepu novu sliku. Župa je sad imala i svog župnika, 
kojemu su god. 1634. sagradili novi župni dvor. 

Prvi župnik, za kojega znamo, bio je god. 1574. 
Mijo iz Segedina (Zegedinus) Godine 1630 spo- 
minje se glagoljaš Vinko Jeličić, koji je došao 
ovamo iz senjske biskupije, župnikovao g. 1684. u Jaku- 
ševcu i bio god. 1666. župnikom u Belcu. God. 1634. 
bio je župnikom glagoljaš Matija Saballia, koji 
se je još iste godine odselio, a godine 1642. Ivan 
Pendul. 

Gerje. 

Crkva sv. Ivana Evangjeliste u Cerju spominje se 
već god. 1501. kao župna crkva. Kad je bila nestašica 
svećenstva, dogodilo se, da je imala istog župnika sa 
župom u Prozorju. 

Stara župna crkva bila je god. 1622. doduše dr- 
vena, no dosta lijepo sačuvana. U crkvi bila su dva 
žrtvenika, jedan zidan, drugi drven. Svetolajstvo čuvalo 
se na strani kod stupa u srebrnoj, pozlaćenoj kutiji. 
Bila je to jedna od onih rijetkih crkava arcidjakonata 
zagrebačkoga, za koju se moglo kazati, da je iz vanai iz 
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nutra čista. što pohvalno ističe vrijedni Benedikto Vin- 
ković. Groblje oko crkve nije bilo ogradjeno. 

Zupa (Cerje nije bila nikada veća. nego li je danas, 
a brojila je god. 1642. ova sela: Cerje. Kraljevci, Bu- 
denci. Drenčinci i Glavnicu, 

U to vrijeme poznali su nam ovi župnici: god. 
1901. Blaž, god. 1974. Toma. god. 1622. Martin 
Bunić vrlo vrijedan i uzoran. god. 1680. Petar Ma- 
ričić. koji je tekar_ nadošao. pa upravljao takodjer 
zupom Prozorje. a god, 1634., 1642, Luka Hergešić. 
Na poleonjega tužili se susjedni župnici, šlo je u ko- 
rizini ispovijedao njihove župljane. 


Gučerje. 


U fistini od god. 1201.!', kojom kralj Emerik po- 
[vrdjuje crkvi zagrebačkoj sve one posjede. koje joj 
.devota contulit antiquila=“. spominje se i Čučerje — 
»Villa gue dicilur Žiseria“. Onano dakle od uteme- 
ljenja biskupije zagrebačke. bilo je CGučerje napu- 
"eno, znatno selo .villa“, kojim je upravljao biskup 
zavrehački. Nema sumnje, da su biskupi rano, već u 
Nill. vijeku. osnovali ovdje župu, koja se spominje 
islom u najstarijem popisu župa od god 1334. pod 
naslovoni: .beate virginis de Ghucherva“. 

Župna crkva. kako saznajemo iz vizile od g. 1622. 
bila je dobro sradjena. a imala je tri žrtvenika. Veliki 
i jedan pokrajni zrivenik imali su slike ,ad antiquam 
iorniam faelas*. pa se i po tom može zaključili, da je 
bila crkva vrlo stara. Sva lri žrivenika bila su posve- 
čelni, no na nijednom nije bilo god. 1022. svetih moći. 


"Gal. Ivo Krst. Tkalčić: Monumenta episcop. zagrab.« 
J. str. 12. 
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Oko crkve bilo je groblje, slabo ogradjeno, na 
groblju bio je drveni zvonik, u kojem su visjela dva 
zvona, a treći je bio u drvenom zvoniku na župnoj 
crkvi. Medju crkvenim stvarima spominje se pet: mar- 
hamae longiores rubro turcico tiptik intertextae“ i če- 
tiri ,antiquissima“ misala, od kojih su bila dva pisana 
na pergameni. Uz to se spominje i rukom pisani gra- 
duale. Možda bi se koja od tih vrijednih i dragocjenih 
knjiga još gdje našla. 

Pod župu Čučerje spadala su god. 1630. ova sela : 
Čučerje, Jalševac, Dankovci, Cutkovci, Slanovci i Vi- 
dovci. 

God. 1501. spominje se u Čučerju župnik Juraj. 
God. 1587. nalazimo ondje župnika Miju Derkića, 
kojemu je zagrebački ljekarnik Ljudevit pl. Glavica po- 
klonio svoj zapušteni posjed u gornjem gradu izmedju 
kuća Jurja Sladjevića i Mije Cvetkovića.! God. 1622. 
župnikovao je u Cučerju Juraj Cerovec, koji je bio 
već prije radi kazne ,in turrim coniectus“. God. 1630. 
upravljao je čučerskom župom župnik iz sv. Šimuna 
Ivan Martinović. Uza to navode se još župnici: g. 
1684. Matej Križanić, a godine 1642. Marko 
Mustafić. 


Dubranec. 

U najstarijem popisu župa od god. 1334. spominje 
se župa Dubranec zajedno sa župom Kravarsko pod na- 
slovom: ,ecclesie s. Katherine et sanctecrucis 
de Crauarzka“. God. 1901. već je ta župa napose 
spomenuta pred župom Kravarsko pod naslovom ,s. Ka- 
therine.“ U viziti kanoničkoj od god. 1622. zove se 


> 1 GI. ,Liber sententiarum civitatis Zagrabiensis.“ od god. 
1546 —-1615. u arkivu jugosl. akademije. 
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župu .Draganoseli“ (sada Dragonožec), a kasnije .in 
Dubranez alias Draganos.“ 

(kru, koja je bila god. 1622. dobro sačuvana, 
posvetio je biskup Šimun Bratulić (od god. 
1605- 1611.1. U toj drvenoj crkvici bila su tri žrtve- 
nika. a svelotajstva nije bilo u njoj. Crkveni starješine 
nijesu hljeli. da pred arcidjakonom  Benediktom  Vin- 
kovicemm poloće erkvene račune. ističući, da su dužni 
ucinili to jedino komešu (spano) i turopoljskoj općini. 
U to vrijeme upravljao je župom župnik kravarski 
Marlin končarić. Narod je bio za to. što nije bilo 
Ovdje posebnox župnika. veoma zapušten i divlji. 
Upravo radi loza molili »n župliani arcidjakona. da im 
priskrhi nos buog zupnika i obecali su. da će mu sa- 
uraditi zupni dvor kod crkve, iskrčili zemlje i podavati 
lukno. Valja da radi nestašice svećenstva bili su žup- 
Nani «dubreseeki jos god. 1054. bez župnika. To je 
bilo sabo i po ocrgvu, pa ose spominje, da je netko 

a Zvono zupne crkve prodao u Mahieno ili Mekušje. 

Dremda su zupljani obećali, da će sagradili novi 
zupni dvor kod ergve, ipak je bio još g. 1642. župni 
dvor o ventna tudiien. Fo je bilo. sva je prilika i uz- 























roxoln. -b9 je zuonik suraj Dragović čuvao sveto- 
lajzlvo 1 zupnon dvoru, pače oudje i na nedjelje i 
blazdane sluzio -v. misu. Žuvno groblje bilo je oko 
bave, 

(tod. God. “upnikovao je u Dubrancu elago- 
[jas Andrijić a god. 1574. Juraj. O župniku kra- 
varskonr Martinu koncaricu, koji je god. 1622. 
upravliao i fon “upon a poslije bio ubijen. spomenut 
ČU Vise dead očnoe Kravarsko. God. 1630. i 1634. nije 
bita u IDrusnanen o zupnika. dok se god. 1042. spominje 
Vo spomenuti Jaraj Dragovic, 
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Granešina. 

Posjed taj bio je u najstarije vrijeme vlasništvo 
nekoga O pora (i danas mu se jošte ime sačuvalo u 
selu Oporovec). Poslije njega postao mu je vlasnikom 
Blaž, opat sv. Martina, koji ga je darovao crkvi 
zagrebačkoj, t. j. njezinu kaptolu, kako se to spominje 
u povelji kralja Andrije Il. od god. 1217. Na prošnju 
zagrebačkog prepošta Cirijaka potvrdio je kralj zagre- 
bačkoj crkvi sva darovana joj zemljišta, a medju inima 
iovo. Tu se ujedno navodi već i ,ecclesia sanete 
Marie“, pa možemo opravdano zaključiti, da je stara 
granešinska crkva gradjena još prije god. 1217. 

I u drugom popisu župa od god. 1501. dolazi 
župa jošte pod starim imenom, kad se spominje ,La u- 
rencius plebanus in Opporowecz.“ Na drugom 
mjestu još iste godine govor je o tom Lovri kao žup- 
niku sa Kranišina polja,? dok god. 1574. nalazi se 
već ime Granosina, koje je ostalo i danas. I ovo 
ime vrlo je staro, jer ga nalazimo već god. 1266. u 
listini bana. Rolanda, kad je činio razvid medja nekoga 
nepravedno posvojena posjeda. Tamo se veli: ,cuius 
terre prima meta incipit juxta fluvium Blyzna . . . vadit 
versus ecclesiam beate Marie virginis de Cranisa 
pula“. Po tom se Kranišina (t. j. Kranišin posjed) te- 
čajem vremena u govoru pretvorio u Granešina. 

Župna crkva u Granešini bila je god. 1622. go- 
tovo ruševna, kasnije su ju popravili i pokrili, a god. 
1630. prigradili joj zvonik i sakristiju. U njoj su bila 
tri kamena, posvećena žrivenika. Na velikom je bila 
lijepa nova slika, a na pokrajnim žrtvenicima bile su 

1 GI. Iv. Krst. Tkalčić: ,Monumenta episcop. zagrab.“ I, 


str. 41. 
2 GI. Iv. Krst. Tkalčić: ,,Katol. List“ 1883. str. 241. 





2 
ž 
h 





SO ap d ak EL La pop Akt CL LA ELA EL LLORAAČ ŠR LEKA TAN SEE LOG ddddt 
ša . . 

















8 


sture slike. U župi spominju se već g. 1022. matice 
krštenih. 

Zupa granešinska nije bila nekad mnogo veća, 
nego je danas. U nju su spadala _ god. 1042. ova sela: 
Branovci. Culinci (Culinee), Godegovee (Degidovec), Go- 
rica granešinska, Miroševec, Novaki i Oporovec. 

Prvi poznali nam župnik je god. 1891. Simon 
(sacerdos de Kranesvyna pola).! God. 1900. i 1901. spo- 
minje se Lovro, koji je darovao prebendarskoj bra- 
lovštini u Zagrebu 6 novč. God. 1914. bio je župnikom 
vlagoljaš Ivan, gad. 1642. Ivan Mikša, a god. 
1090, i 1642, Tomo Kolimperger. Polonjega su 
hvalilt svi. koji su ga poznali. 


Jakuševac. 

Ta se župa spominje već god. 1554. pod mna- 
slovom .veclesia sancti Marci in campo“, a god. 1901. 
dolazi pod imenom .s. Marci in Spinis“ (Trnje). 

Zupna crkva sv. Marka (sada Uzvišenja sv. Križa) 
bila je god. 1622. drvena. Bila je prije nekoliko godina 
posvećena, dosta dobro sačuvana, a imala je tri drvena 
žrtvenika. Te godine prigradili su joj sakristiju, a oko 
16. 4. zvonik. dod. 1642. bila je ergva u slabom stanju, 
slabo pokrivena i nečista. IT groblje oko crkve bilo je 
slabo ogradjeno. U župi bilo je god. 1642. 107 kuca. 

U god. 1901., 1909. župnikovao je u Jakuševcu 
župnik Ladislav. god. 19:4. glagoljaš Ma- 
lija, a god. 1622. Petar Zunić. Taj se rado gostio 
kod župljana. God. 1630. došao je na župu Stjepan 
Vranić, no nije bio dugo ovdje, jer već god. 16314. 
nalazimo župnika Vinka felačića, koji je i god. 
! Kusilo. sin Kuzmanov zamijenio je s njim svoj posjed. 
GI. Grad. posjedovni zapisnici u arkivu jugosl. akademije. 
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1642. bio još na toj župi. Taj je god. 16080. župnikovao 
u Brezovici, a god. 1666. u Belcu. 


Jamnica. 


Diecezanski šematizam kaže za tu župu, da je 
utemeljena već god. 1116. Odakle je uzeta ta vijest i 
koliko je na njoj istine, ne znam. Ipak se župa Jam- 
nica nabraja već u najstarijem popisu župa od g. 1334. 
pod naslovom: ,S. Martini in monte, fluvium 
Gulperespiciens“, a u popisu župa od god. 
1501. dolazi već pod imenom Jamnica. 

Župnu crkvu su valja da Turci poharali, a kasnije 
su ju župljani popravili i okrečili. U njoj su bila g. 1622. 
tri kamena žrtvenika, inače je bila crkva siromašna. 
Veliki žrtvenik, na kojem je bila stara slika, posvetio 
je biskup PetarDomitrović (od god. 1611.—1628.) 
Kasnije je bilo s crkvom još slabije, tako da je bila 
god. 1642. gotovo ruševna. Crkveni zvonik je bio drven, 
a u njem visjela su dva zvona. Groblje oko crkve bilo 
je ogradjeno. 

U god. 1680—1642. spadala je pod župu Jam- 
nicu i crkva sv. Marije Magdalene u Kupčini. Tu 
crkvu su nedavno od drva sagradili, nedaleko od obale 
Kupe. 

God. 1501. nije bilo slučajno u Jamnici župnika. 
God. 1622. župnikovao je tu glagoljaš Juraj 
Pletikosić, koji je bio prije član franjevačkog reda. 
Imao je mnogo pogrješaka, ,confessiones turmatim ex- 
cipiens“, a uz to bio je neznalica, nije znao ,for- 
mulam absolutionis“ i nije imao nijedne knjige u žup- 
nomu dvoru. Jedine knjige, što su se našle u njega, 
bile su poderani. glagoljski misale i gla- 
goljski breviarium. Jer se je vidjelo, da nije 
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za župnika. morao se je pred arcidjakonom na toi 
službi zahvalili. A i župljani njegovi nijesu bili bolji, 
bili su neznalice i divlje ćudi. God. 1630. zatekao je 
vizilator u župi župnika Franju Položića, koji 
je bio prije paulin u Lepoglavi. a budući da se nije 
mogao iskazati. da ima jurisdikciju, otišao je u drugu 
biskupiju. God. 1654. župnikovao je u Jamnici gla- 
zoljaš Petar Semićević te ostao ondje po 
svoj prilici do god. 1642.. kad je na novo nadošao 


Jakov Sarec. BR 


Kašina. 

Pod nazivom Kašina (Casina, Casna) razumijeva 
se opsežan prostor, kojim protječe potok Kašina, od 
kojega ima cijeli predjel svoje ime. Na tom prosloru 
bilo je više što većih, što manjih posjednika, a iz lis- 
line Andrije 1. od god. 121%. saznajemo, da je neki 
Vaulta (Wiha) sa svojom braćom darovao veliki dio 
Kazine stolnoj crkvi.! U istoj se ispravi spominje, da 


je zagrebački prepošt Girijak s braćom Kvincijanom 1 


DBokunom darovao zagrebačkom kaplolu jedan dio Ka- 
šine uz pogodbu. da kaplol njihove osobe i imutak 
preuzme u svoju zaštitu i da njihova zemljišta od nji- 
hovih polomaka ne otudji. Za lu zaštitu davat će oni 
kaplolu trecinu priroda i polpadali samo pod kaptolski 
sud. Kašina spominje se takodjer u listini od g. 1295., 
kad je Sljepan Mladučevec oporučio kaptolu za- 
erebačkomn svoj posjed u Kašini, što je bio tik kap- 
lolskosa.? 
Zupna crkva sv, Potra u Kašini spominje se već 
u gornjoj lislini .Muudrije 1. od god. 121%., pa mo- 
Ma GG]. Tv. Nrst. Tkalčić: “Monumenta episcop. zagrab.«a I. 
»tr. 41, 


2 ib. 1. star. 2506. 
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žemo s punim -pravom zaključiti, da je postojala već 
početkom XIII. vijeka, a prema tomu bila bila bi jedna 
od najstarijih župa u našoj nadbiskupiji. God. 1334. 
spominje se pod naslovom: ,ecclesia s. Petri de 
Casna.“ 

U misalu kašinske crkve, pisanom na pergameni, 
bile su napisane najstarije kanoničke vizite, za koje 
znamo, a obdržavale se u toj župi već god. 1428. i 
1451. U tim vizitama čitalo se, da je imala župa nekad 
devet kmetskih selišta i tri vinograda. Jedan se zvao 
Popovšćak u Sopnici, a druga dva bila su u 
Blaguši. Svega toga nestalo je već prije god. 1622., 
a ne zna se kada i čijom krivnjom. Nadalje poklonio 
je kaptol zagrebački toj župi god. 1607. neka zapuštena 
kmetska selišta, no s nemarom tadanjeg župnika Mar- 
tina Lukačića u brzo prisvojili ih si oni, koji su ih 
prije toga po krivici posjedovali. Isto tako je taj župnik 
u god. 1617.—1621., kad je vino dobro obrodilo, s ne- 
hajstva izgubio četiri gornjaka. 

Župna crkva u Kašini, koja je bila g. 1642. ruševna 
i slabo pokrivena, bila je posvećena i imala tri kame- 
na žrtvenika. I žrtvenici bili su valja da posvećeni ; to 
se za dva sigurno znalo, a za treći se nagadjalo, jer je 
stari župnik Martin Pestica uvijek bez porlatila na 
njem misio. Svetotajstvo čuvalo se u stijeni u srebrnom 
čestinjaku. Groblje oko crkve bilo je slabo ogradjeno. 

Kako je čitao arcidjakon Benedikto Vinković 
u spomenutom već zapisniku kanoničke vizile od god. 
1423., spadala je starinom pod župu Kašinu i crkva 
sv. Jurja u Planini. Kasnije je tu crkvu neki prepošt 
glogovnički, kojega ime nije se sačuvalo, otcijepio od 
matice, nadario ju i uzvisio na samostojnu župu. 

Ta je župna crkva sv. Jurja u Planini bila god. 
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1622. sva popucana i ruševna. Imala je tri kamena, 
posvećena žrtvenika. Budući su dobra župe u Planini 
pripala početkom AVII. vijeka zagrebačkim Isusovcima, 
morali se oni skrbjeti, da bude kod crkve uvijek jedan 
svećenik — kapelan. Kapelansku službu u Planini vr- 
šili su bud župnici čučerski, bud _vugrovački te dobi- 
vali u to ime od Isusovaca neku nagradu. Barem jedan 
put u mjesecu morala se tu misa čitati. Kako su se 
ovi kapelani ili upravljatelji slabo brinuli za tu župu, 
svjedoči nam lo, što čučerski župnik Juraj Gerovac 
niti onda nije došao u Planinu, kad je god. 1622. arci- 
djakon obavljao vizitu u toj župi, premda ga je na to 
naročito pozvao Pod župu spadalo je samo selo Pla- 
nina, koje je ondu brojilo jedva 25 kuća, pa posebni 
župnik ne bi mogao tuj živjeti radi preslabih doho- 
daka. Baš radi toga napustila se ovdje župa, pa je 
Planina opet potpala pod župu Kašinu, te se već god. 
1642. nabraja medju filijalima te župe. 


U to se vrijeme spominje u Kašini i kapela sv. 
Vida. koja još danas posloji. U našastaru župne crkve 
spominje se naime jedna misna košulja, koja je bila 
svojina te kapele. 

Prvi je kašinski župnik, kojega ime nam se sa- 
čuvalo, god. 1384. župnik Nikola, sin Ivanov. On 
je zajedno sa svojom braćom arcidjakonom vrbovačkim 
Ivanom i svjetovnjakom Martinom kupio neki posjed 
od Ivana sina Hermanova.! God. 1432. spominje se 
župnik Fabijan, a god. 19801. župnik Bartolomej 
koji je imao takodjer svoga kapelana. God. 1574. žup- 
nikovao je u Kašini Marko, a prije g. 1607. Martin 

1 G]. Gradski posjedovni zapisnici u arkivu jugoslavenske 
akademije. 
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Pestica. Njega je naslijedio Martin Lukačić 
(1607, 1634.), a ovoga Stjepan Štefanović (1642.) 

Župom sv. Jurja u Planini upravljali su god. 
1622. Juraj Cerovac, župnik u Cučerju, a g. 1630. 
Lovro Želec, upravljatelj župe u Vugrovcu. 


Kravarsko. 

Ta se župa spominje već u popisu od god. 1354. 
pod naslovom ,sancte crucis de Cravarzka“, a tako ju 
spominju i noviji popisi. 

Stara župna crkva _ sv. Križa bila je god. 1622. 
posve zapuštena i na pol porušena. Doduše je bio u 
njoj kamenili žrtvenik, ali na njem se nije služilo. Još 
i god. 1634. nije bilo bolje, jer se kaže o njoj ,visi- 
tatio dirutae ecclesiae.“ Tekar god. 1641. su ju žup- 
ljani popravili i prigradili joj lijep, nov zvonik. Župno 
groblje nalazilo se oko crkve. 

Buduć je bila župna crkva tako zapuštena, sagra- 
dili su župljani na župnom groblju privremenu crkvu 
sv. Antuna, koju je blagoslovio biskup Šimun 
Bratulić (1608—1G611.). U njoj je bio drveni 
žrtvenik, a pošto je nova slika kod žrtvenika izgorjela, 
sastojalo je god. 1634. sve crkveno blago u jednom 
kaležu, malenom srebrnom  križiću, a uz to je bilo 
nešto crkvena odijela. Svetoltajslvo čuvalo se u sre- 
brnoj kutiji u drvenom svetohraništu. 

Arcidjakon Benedikto Vinković napominje, da je 
bio narod u ovim krajevima vrlo zapušten, a glavni 
povod tomu bila je nestašica svećenstva, a i ono, što 
ga je bilo, bilo je neuko. Ističe naročilo, da je puk, 
koji je spadao god. 1622. pod župu Kravarsko, imao ne- 
kada tri župe, a onda je bila to jedina župa od Kupe do 
Odre (izuzev nekoja sela) i još ta nije imala svećenika. 
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Cijelo Pokupje od Karlovca do Petrinje nije onda imalo 
svećenika, premda je bio narod tako mnogobrojan, da 
bi jedva petorica zadovoljili duhovnom poslu. Nije 
bilo to po kakovoj odredbi, već jedino za to, što nije 
bilo svećenika. (parvuli petierunt panem, et non erat, 
qui frangeret illis). 

Župna crkva posjedovala je livadu na šest kosaca 
»Bojnicu“ zvanu, no god. 1619. prisvojio si je tu li- 
vadu grof Vuk Erd8&dy i predan je nekomu grčko- 
istočnjaku Smoljanu. Već je onda bilo žiteljstvo u toj 
župi pomiješano s grčko-istočnjacima, koji su imali u 
Buni svog kaludjera. 

Čini se, da je bio u toj župi već od nekad fun- 
diran kapelan. Popis župa od god. 1501. ističe naro- 
čito, da nema u župi kapelana, — prije je valja da bio — 
a zapisnik kanoničke vizite od god. 1642. spominje, da 
si je grof Nikola Erdody prisvojio brežuljak Šu- 
govicu, gdje je nekad obitavao kapelan. 

U župi bilo je god. 1642. oko 250 kuća. 

God. 1499. i 1501. žapnikovao je u Kravarskom 
župnik Martin, a god. 1574. i 1592. Nikola Ra- 
dinović. Prije god. 1622. upravljao je župom Kra- 
varskom i Dubrancem župnik Martin Lončarić, 
kojeg je osmi dan poslije sv. Triju Kralja god. 1622. 
u kući nekog turopoljskog plemenitaša u Dubrancu, 
gdje se opslužavale karmine, ubio neki Ivan Vlah, 
kmet gospodje Benakovice. Povod lomu je bio taj, što 
je taj Vlah već pijan spočitnuo župniku, zašto je nje- 
govu ženu nazvao bludnicom. Župnik mu odgovorio, 
da on toga nije učinio, no ako je takova, što joj on 
miože. Tim nije bio Vlah zadovoljan, već se župniku 
zagrozio i izašao. Župnik je izašao za njim, pa ga molio, 
neka se ne srdi, no on je pograbio nož, rasporio mu 
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trbuh i odbježao. Župnik je, pošto nije bilo liječničke 
pomoći, treći dan iza toga uslijed rane umro. Njega je 
naslijedio mladi glagoljaš Nikola Ninian, koji 
je god. 1634. župnikovao u Dolnjoj Zelini, a g. 1693. 
postao župnikom u Lovrečini. God, 1684. nalazimo u 
Kravarskom župnika Luku Jurilovića, a god. 
1642. glagoljaša Petra Pernčića. On je 
vjenčao  grčkoistočnjakinju Magdu Obradović, premda 
se tomu protivio kalugjer u Buni. Tog je župnika neki 
Nikola bacio na zemlju i do krvi ga istukao. 


Kupčina. 

Diecezanski šematizam spominje, da je župa u 
Kupčini utemeljena god. 1960. U nijednom starijem 
popisu se ona ne spominje, no već god. 1514. nala- 
zimo ondje svećenika Luku. 

God. 1622. spadala je ta župa pod župu Jam- 
nicu. Župna crkva sv. Marije Magdalene, koja je va- 
lja da prigom turskih provala nastradala, bila je onda 
u dosta dobrom stanju i imala tri drvena žrtvenika. 
Kako saznajemo iz vizite od god. 1680., bila je ona 
drvena, imala sav potrebiti namještaj, odijelo i posudje, 
a oko nje bilo je dobro ogradjeno groblje. 

Kako je bila neslašica svećenstva, nije bilo ni 
god. 1642. u Kupčini župnika, prem se nalazio u župi 
župni dvor. Pod tu župu spadala su sela Sileuiczi 
i Gradec (to je selo sada u župi Jamnica.) 

Od župnika znamo samo za već spomenutog Luku 
i za jamničkog župnika glagoljaša Jurja Pletiko- 
sića, koji je god. 1622. upravljao tom župom. 


Kupinec. 
Ta je župa utemeljena tijekom XVI. vijeka, jer se 
spominje prvi put u popisu župa od god. 1574. God. 
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1621. darovao je Vuk Mrnjavčić župnoj crkvi jedno 
kinelsko sclište s 50 rali zemljei livadu na 80 kosaca. 
a nekoliko godina _ kasnije Helena Peroci Bali- 
jardićka. udova iza pok. Ivana Mrnjavčića. 
jedno zapušteno kumetsko selište. kojemu je pripadala 
livada na 12 kosaca i više oranica. 

I tu su župu pohodili Turci i porušili župni dvor. 

Drvena župna crkva Uzašašća bl. Dj. Marije bila 
je god. 16022. prilično dobro sačuvana i imala jedan 
žrtvenik. sagradjen od opeke i blala. Čini se. da su 
ud. 1638. sagradili novu župnu crkvu s malim zvo- 
nikom. Svetolajstvo čuvalo se na žrtveniku zamotano 
u ljelesnik. Groblje oko crkve bilo je dobro ogradjeno. 

Od župnika spominje se g. 1574. župnik Marko. 
God. 1622. župnikovao je u Kupincu glagoljaš 
Martinu Rajević. koji je bio inače marljiv. ali ve- 
liki siromak, jer je sve polrošio, lako da nije imao ni- 
kakovog pokuetva. niti svećeničkog odijela. God. 1630. 
upravljao de župom župnik vrhovački glagoljaš 
Martin Juretić. On je za tu župu držao kapelana 
glagoljaša Pelra. Zunića, koji je bio, po svoj 
prilici, Dell Kranjac. God. 1054. spominje se Ivan 
Leprencicć, koji je imao ozlijedjeno oko. a g. 1642. 
glagoljaš Petar Ivičević. kojega su župljani vrlo 
hvalili. 





Marija Bistrica. 
U povelji Andrije IL od god. 1209.! spominje 
se knoz Vralislav kao vlasnik Listrice. a god. 132%. 
Nikola Ludbreški, koji je zagrebačkom kaplolu 
darovao svoj posjed. Vražji laz. U Bistrici spominje 


tal. Iv. Krst. Tkalčić: ,Monumeta episcop. zagrab,“ I. 
str. 19. 
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Nikola svoj ,castrum“, a možemo zaključiti, da je 
jedan ili drugi bogoljubni vlasnik sagradio u Bislrici 
crkvu sa župom, koja se spominje god. 1354. pod 
naslovom ,beati Petri de Biztricha“, a sva je prilika, 
da je ona već mnogo prije postojala. 

Župna crkva sv. Petra bila je god. 1622. u slabom 
stanju. Imala je tri žrtvenika i bila je posvećena, ali 
vrlo nečista. Pred velikim žrtvenikom, na kojem je 
bila stara slika, bile su dvije kripte; budući su bile 
slabo pokrivene, to je iz njih izlazio smrad, muhe i 
žabe. Napokon su ipak crkveni pod popravili i pokrili 
ga kamenitim pločama. No crkva je imala god, 1690. 
loš krov i strop, bila dosla zapušlena, kao i groblje. 
što ju okruživalo. I župni dvor bio je gotovo ruševina. 
U toj se župi spominje već god. 1622. krsna knjiga 
(liber pro consignalione_ baplisatorum et patrinorum 
repertus). 

Župna crkva sv. Petra imala je već u to vrijeme 
pet područnih crkava. To su bile crkve: sv. Kata- 
rine (zidana s grobljem — danas je više nema), sv. 
Marije Magdalene u Humu (drvena, slabo pokri- 
vena s kamenitim žrtvenikom), sv. Marije na Vinom 
vrhu (drvena s kamenitim žrtvenikom — danas je 
nema), sv. Benedikta u Globočecu i sv. Andrije 
u Lazih (drvena s jednim žrtvenikom). 

God. 1439. spominje se župnik Pallo. koji je 
resignirao na župi, god. 1901. župnik Gašpar,a god. 
1574. župnik Antun. God. 1622. nalazimo u Bistrici 
župnika Petra Balijaša, koji je bio dosta ne- 
maran, god. 1630. Jurja Brlečića, koji je tekar 
došao na župu, god. 1654. Pavla Kanića, a na- 
pokon god. 1642. Nikolu Iviamentića (7). 
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Moravče. 


Već u listinama XIII. vijeka spominje se ple- 
menska županija moravečka (comitatus de Moraucha) 
sa županijskim sjedišlem u Moravčama. Ako i ne na- 
nalazimo u moravečkoj župi starijega traga od g. 1334.. 
kad se spominju dvije crkve za tada u kalničkom arci- 
djakonalu. pod naslovom  .beati Joannis Bapt. de Ma- 
rocha“ i ,Omnium Sanclorum de eadem Marocha“, bit 
će ipak to bez svake dvojbe jedna od najstarijih župa 
nadbiskupije zagrebačke. Grkva sv. Ivana Krst. posto- 
jala je još god. 1409. 

Zapisnik kanoničke vizite od god. 1622. pripovi- 
jeda, da su bila nekad u Moravču Uri beneficija : glavni 
Zupni, a uza nj dvije prebende, tako da je bio tuj 
župnik i dva _prebendara. Prvi prebendar posjedovao 
je nekoliko rali polja i livada, dobivao svakog ljedna 
nekoliko težaka i +0 kabala vina u ime gornice. Drugi 
prebendar posjedovao je dva kmeta. imao takodjer 
oranice i livade toe u ime gornice dobivao 40 kabala 
vina. BDoholei ovoga po vremenu propali su, dok je 
od prvoga pripalo polje i težaci župniku, a vino crkvi. 

Zzupna crkva bila je god. 1622. slabo pokrivena, 
pa su ju kasnije pokrili i prigradili god. 1642. zvonik, 
koji je bio prije drven. U crkvi su bila tri žrtvenika. 
Naročilo se spominje. da je bila crkva slikana, ali tako 
cudno, da su slike pobudjivale više užas, nego po- 
božnosli. 

Na sroblju. koje je bilo oko crkve, bila je zidana 
kapela sv. Trojstva, o kojoj su pripovijedali, da je 
veoma slara ovelustissima esse dicitur), te je lako _mo- 
suće, da je bila to stara župna crkva. God. 1642. bila 
je la kapela posve ruševna bez krova. Služila je za 
crkvenu klijel. pa ose donjoj već mnogo godina nije 
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služilo, premda je bio u njoj kameni žrtvenik. I pred 
župnom crkvom bio je na zapadnoj strani žrtvenik, no 
moravčanski plemenitaši su ga porušili i kamenje upo- 
trebili za svoje grobnice. Pripovijedalo se je, da su često 
po noći, na onom mjestu, gdje je bio žrtvenik, vidjeli 
goruće svijeće, a to je navodno vidio i župnik morav- 
čanski Pavao Kadarić, koji je god. 1642. žup- 
nikovao u Resniku. I župa Moravče imala je već god. 
1622. krsnu i vjenčanu knjigu. 

God. 1642. spadala su pod župu Moravče ova 
sela: Adamovci, Bjelovar, Blaškovec, Drenovo, Glav- 
nica, Hrnjanci, Nespeša, Hrastje ili Lug i Venceslaj. 
Sela Bjelovar i Hrastje spadala su starinom pod župu 
sv. Nikole u Želini. 

Prvi župnik, kojega nam se ime sačuvalo, bio je 
god. 1404. župnik Ivan, kojije bio ujedno kanonik za- 
grebački. Spominje se u listini što su ju izdali u Zagrebu 
»Vigesimo die Octavarum diei medii quadragesimae 1404.“ 
hrvatski banovi Pavao Bissenus de Szdeghe 
i Pavaode Peech u kojoj su opredijelili' medje 
posjeda crkve sv. Ivana. Spominje se takodjer župni 
dvor i groblje, koje je bilo nedaleko župnog dvora.! 
God. 1445. spominje se župnik Gjuro. Za njega osta- 
vila je neka Elizabeta, udova Nikole literata, neku 
zemlju u području grada Zagreba u tu svrhu, da se u 
župnoj crkvi čitaju svete mise za nju, njezina muža i 
predje.? God. 1901. spominje se Antun, župnik u Glav- 
nici. God. 1574. spominje se župnik Stjepan i 
Bartol (plebanus ad s. Joannem in Morawcha — u 
kalničkom arcidjakonatu). God. 1622. bio je u Morav- 


' U arhivu nadbiskup. pisarne, 

? Gl. Ivan Krst. Tkalčić: »Povjestni spomenici slob. kralj. 
grada Zagreba.« VI. str. 423. | 
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čama vrijedni župnik Martin Salamon. G. 1630. 
nije bilo župnika, a god. 1684. bio je Pavao Ka- 
darić, koji je kasnije otišao u Resnik. God. 1642. 
župnikovao je Ivan Krizmanić, koji se slabo 
brinuo za crkvu, a njega je naslijedio Petar Isić 
(g. 1662.) 









Nart. 

U najstarijem popisu župa od god. 1334. spominje 
se ',ecclesia B. Virginis in Brisech, filiorum Iwan in 
Campo“, pa možda, da je to današnja župa u Nartu. 
Sjegurno se to ne može kazati, jer te župe nema u 
popisu od god. 1501. no nalazi se u popisu od god. 
1514., kad je bez sumnje već postojala. 


Slara župna crkva bl. Djevice Marije bila je god. 
1622. drvena. U njoj bila su tri kamena žrtvenika, 
jedan pokrajni bješe podignut na čast sv. Barbari. Na 
velikom žrtveniku bila je lijepa slika uzašašća bl. Dj. 
Marije. Staro svetohranište bilo je kod stupa, a novo, 
lijepo na velikom žrtveniku. Mnogi od župljana nijesu 
se bili još na to priučili, pa su se klanjali kod staroga 
svetohraništa. 





Župa bila je nekad veća, a spadala su k njoj i 
neka sela iz sadašnje župe Bukevje. God. 1642. bro- 
jila je župa ova sela: Cista Mlaka, Jalševec, Nart, No- 
vaki, Sviblje, Struga, Okunšćak, Trstenik i preko Save 
sela: Odomut, Strmec i Zablatje. 


God. 19174. župnikovao je u Nartu glagoljaš 
Ivan. Oko god. 1600. nalazimo župnika Stjepana 
Zajca, za kojega si je prisvojio zagrebački kaptol 
zemlju Tancekov laz i livadu Skotarjevo. God. 1622. 
spominje se župnik Mijo Vrbanić, g. 1630, 16834, 
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upni Piri; Krstolić, a god. 1642. Andrija 
ančer. 
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Oborovo. 
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Župa sv. Jakova u Oborovu spominje se prvi 
put u popisu od g. 1901. 

Župna crkva bila je još g. 1642. drvena, a imala 
je i drveni zvonik. U njoj su bila tri drvena žrtvenika 
navodno posvećena. Svetotajstvo čuvalo se na velikom 
žrtveniku »in archa tabulae altaris annexa“, a isto 
tako i sv. ulja. Groblje oko crkve .. je dobro ogra- 
djeno. Župa je imala već god. 1622. knjigu krštenih i 
vjenčanih. 

















Župa Oborovo bila je nekad mnogo veća i opse- 
zala je medju ostalim i čitavu župu Veleševac. K njoj 
u pripadala god. 1642. sela: Orugvica (sada Rugvica 
u župi Nart), Novaki, Prečno, Preseka, Prevlaka, Vesnik, 
Prerovec, Jezero, (oba sela u župi Dubrovčak), Suša, 
Ruča, Veleševac, Stružić, Vrbova, Orli, (sva sela sada 
u župi Veleševac), Bukevje, Drnek i Sop (ova tri sela 
sada u župi Bukevje). Stanovnike sela: Oborovo, Prečno, 
Prevlaka, Novaki i Vesnik, podanike grofa Mirka Er- 
dodya, izopćio je 29. kolovoza 1664. biskup Petar 
Mne tie, što su protjerali svog župnika Mateja 
Bajsića.! 

= U popisu od g. 1501. spominje se župnik Jakov, 
koji je župnikovao ovdje već zadnjih godina biskupo- 
vanja Osvalda Thuza (1466—1499.) God. 1574. 
župnikovao je u Oborovu župnik Ivan Lektorić, 
god. 1622., 1642. župnik Mijo Bokor, kojega je 
naslijedio Marko Jagačić (1649) 


! GI. Juridica XIII. 1193. u nadbiskup. arkivu. 
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Odra. 


Zupa de Odra sancti Georgii“ vrlo je stara, a 
napominje se već u popisu župa od god. 1354. 

Za župnu erkvu se veli, da su je Turci opustošili, 
no kasnije =u je zupljani opet popravili. God. 1622. 
bila je crkva u prilično sačuvana i imala je tri ka- 
menita žrtvenika. Novu župnu crkvu sagradili su g. 
1050, te joj desel godina kasnije prigradili sakrisliju. 
Groblje oko crkve imalo je malu kulu (cum turricula 
seu propugnaculo), koja je služila za obranu u vrijeme 
turskih provala. 

(od. 1599. župnikovao je u Odri župnik Lovro, 
a god. 1494. i 1501. glagoljaš Matija, koji je darovao 
prebendarskoj bratovštini u Zagrebu + novč. (rod. 19174. 
i 191T. spominje se župnik Grgur, a g. 1622. župnik 
Ivan Macinovie. iz primorskih strana. Taj je bio 
zločesta zivota. pa ea je njegov predjašnji biskup za- 
Ivorlo. no on je pobjegao iz zatvora. Već god. 1021. 
zabranili mu biskup zagrebački 1 arcidjakon, da ne smije 
\rsili duhovne službe, dok ne donese dimissorinles od 
svoza o bissupa, za koje je rekao. da su u Metlici pi- 
<ane. On je rijetko služio, nikad nije propovijedao, vjen- 
cavao je bez oozova. turmalini“ ispovijedao djecu i 
nije imao nikakovih kujiga osim elagolskog misala i bre- 
vijara. Arcidjazon Denediklo Vinković zabranio mu je 
dalje vršili duhovnu službu i tu zabranu pribio svakomu 
Za ra ananje rt oerkrena vrata. Oko god. 1620. došao je 
za zupnika u Odra Kristofor. Martinković, a god. 
1654. Zupnikovao je Iran. Martinović. God. 1642. 
nije bilo zupnika u Odri. 
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irs | Okić sv. Marija. 

.*a 

Čvrsti grad Okić postojao je nema sumnje već za 
br vatske narodne dinastije, a oko njega na vrlo razgra- 
njen nom prostoru podložna mu sela. Da su vrlo rano i 
ov dje podignute bile župe, ne može se dvojiti. Znademo, 
de je već god. 1193. biskup pečujski i gubernator dal- 
natinsko-hrvalski Kalan dopitao zagrebačkom biskupu 
i njegovim nasljednicima desetinu živeža i vina pod 
OL cićem, koja se dotle _pobirala za vojvodu cijele Sla- 
vonije. j 

Župna crkva ,beate virginis de Okich“ spominje 
se u popisu od god. 1334., kasnije dolazi pod imenom 
bl. Dj. Marije ,in Kliuka“.* God. 1622. bila je crkva 
dosta neuredjena i nečista, a imala je tri kamena žr- 
tvenika. Veliki žrtvenik bio je posvećen, a iz pokrajnih 
žrtvenika izvadio je sv. moći i sobom ih odnio neki 
glagoljaš, kako spominje kanonička vizita od g. 1642. 
ol o god. 1680. uredili su župnu crkvu. Ona je imala 
i predvorje (kapić), koje su god. 1634. popravili, a oko 
nje bilo je groblje. Medju predmetima župne crkve spo- 
minje se god. 1642. i glagoljski misal. 

> Pod župu sv. Marije spadala je i kapela sv. Fa- 
bijana i Sebastijana u Stankovu, koja je bila 
god. 1642. drvena i dobro pokrivena. Uz nju se spo- 
minje i crkva sv. Križa pod Okićem, koja je bila 
zidana. God. 1642. počeli su ju popravljati, jer je bila 
jako zapuštena. U njoj je bio jedan jedini žrtvenik, a 
oko nje bilo je groblje. Navodi se, da je bila crkva sv. 
Križa nekad župna crkva, a to je bilo jamačno prije 


: ! GI. Iv. Krst. Tkalčić: , Monumenta episcop. Zagrabiensis“. 
I. str. 5. 
? Kljuka = biskupski štap; kljukovo — dedicatio ecelesiae. 
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god. 18334., jer je onda već spomen o crkvi sv. Marije. 
U župi je bilo god. 1642. oko 120 kuća. 

Medju župnicima spominju se: g. 1501. Pavao, 
god. 1544. glagoljaš Ivan, a god. 1622. upravljao je 
župom Juraj Rajković, župnik u sv. Martinu pod 
Okićem. God. 1680. župnikovao je glagoljaš Nikola B o- 
zanić, god. 1654. glagoljaš Ivan Jučić, a god. 1642. 
Antun Zgomba. kojega hvali vizilator. 


Okić sv. Martin. 

Sa župom sv, Marije spominje se već god. 1334. 
župa ,saneti Marlini de Okich“. 

Za župuu crkvu se kaže god. 1622., da je bila 
vrlo nečisla, a kako saznajemo kasnije, bila je ta crkva 
vrlo uska i trebala većih popravaka. U crkvi su bila tri 
žrtvenika. Veliki bio je posvećen i imao lijepu sliku bl. 
Dj. Marije. Oko god. 1642. napravili su u crkvi nov 
strop i pjevalište. Crkveni pod bio je razrovan. jer su 
u crkvi sahranjivali mrtvace. Neispravno je, što spo- 
iminje diecezanski šemalizam, da je crkvu posvetio dne 
14. studenoga 1640. biskup Petar Petrelić, jer je on 
postao tekar god. 1645. kanonikom, a god. 1G48. bi- 
skupom zagrebačkim. 

Na zapadnoj strani crkve bila je mala kapelica. 
vrlo zapuštena i slabo pokrivena. I groblje oko crkve 
bilo je slabo ogradjeno. Kakovo je bilo slanje župnih 
crkava u našoj domovini, svjedoči najbolje lo, što ta 
župna crkva god. 1650. nili misala nije imala. 

U župi bila je još drvena kapela sv. Fabijana 
i Sebastijana u dalgovu (sad je tu kapela sv. 
Roka). koja je imala siromašan drveni žrtvenik. 

God. 1642. bilo je u župi blizu 800 kuća, koje se 
porazmjestile po raznim brežuljetina. 
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God. 1501. nalazimo tu župnika Mirka, god. 
1574. Marka, a god. 1622. Juraja Rajkovića. Onje 
bio oporne ćudi, osorno je primio arcidjakona, pa kad 
mu je on spočitnuo lihvarenje, odgovorio mu je: ,od 
Siona izide zakon i od Jeruzalema reč id est od Za- : 
greba je pošla ta uzura. ako je uzura, zakaju tamo ki i 
čine, tamo naj se pobolšaju, hoćemo se i mi potom : 
toga pobolšati“. Njega je naslijedio glagoljaš Nikola 
Stipanić (1630.), a ovoga Stjepan Vranić (1684. 
do 1642.). 





. =... 


Okić sv. Nedjelja. 


Župa sv. Nedjelja (in Nedelez, Zent Nedelya, s. 
Trinitatis sub Kerestinecz) spominje se prvi put u po- 
pisu župa od god. 19501. 

Župna crkva, poslije turske provale obnovljena, ' | 
bila je god. 1622. dobro uzdržana. God. 1642. spremali 
su se župljani, da sagrade novo svetište i sakristiju, jer i 
je bila stara tijesva i ruševna. U crkvi bila su tri žr- 
tvenika. Crkve se je držala i mala kapelica sa slikom 
propetog Spasitelja. Kao neku osobitost za ovo vrijeme | . 
valja istaknuti, da je u crkvenom zvoniku bila ura, koju oda 
je poklonio grof Toma Erdč&dy. Groblje oko crkve | 
bilo je dobro ogradjeno. 

U župi sv. Nedjelji sagradio je grof Petar E r- 
dody god. 1608. kapelu u čast sv. Petru i obdario ju 
stalnim dobrima i dohocima uz pogodbu, da se u njoj 
svakog tjedna čitaju dvije sv. mise, u srijedu za žive, 
a u petak za mrtve. God. 1622. služio je te mise žup- 
nik, a imao je za tu službu pet kmetova, 40 kabala 
vina i 12 vagana pšenice. Još se na samrtnom času 
sjetio plemeniti utemeljitelj te kapele 1 zapisao joj 60 
kvarta pšenice i jedno svinjče, no to se ustručavao uru- 
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čiti kapeli njegov nasljednik grof Toma Erd&dy. Grofa 
Petra Erd&dy-a sahranili su u toj kapeli. 

U goricama Srebrnjaku spominje se g. 1642. 
drvena kapela sv. Ivana Krstitelja s kamenim žr- 
tvenikom i slikama sv. Ivana Krst., sv. Apolonije i sv. 
Barbare. Još je bila u župi i kapela sv. Andrije, 
koja je bila slabo pokrivena, vlažna te više slična staji, 
nego crkvi. U crkvi bio je jedan žrtvenik, a oko nje 
groblje slabo ogradjeno. 


U župi bila su god. 1642. ova sela: Brezje, Čač- 
kovićev vrh, Dol, Gorica, Hemota, Novaki, Orešje, Ra- 
kitje i Strmec. 

God. 1501. župnikovao je u toj župi župnik Mar- 
tin, god. 1574. Grgur, a oko god 1590. Lovro 
Škornjak. U god. 1622.—1634. spominje se župnik 
Petar Malenić, koji je kasnije postao kanonik zagre- 
bački. Njega je naslijedio oko god. 1640. Krištofor 
Martinković, prije župnik u Odri, koji je g. 1648. 
uslijed kanonskog procesa izgubio tu župu. 


Pešćenica. 


Ta se župa spominje već u popisu župa od god. 
1334. pod naslovom: ,ecclesia_beale virginis de Pez- 
chenicha“. 

Tijekom vremena župna je crkva Uzašašća bl. Dj. 
Marije mnogo stradala, naročito, kad se je prigodom na- 
vala bosanskog paše Hasana narod u nju zaklonio, u 
njoj živio i spavao, pa ju tim profanirao. Ona je bila 
još god. 1622. tako ruševna, da se je moglo u nju doći 
i druguda, ne samo na vrata, pa nije bilo onda po svoj 
prilici u čitavom zagrebačkom arcidjakonatu crkve, koja 
bi bila gora od ove. Tri kamena žrtvenika bila su ta- 





























kodjer profanirana, jer su i na njima ljudi spavali. Ove 
su kasnije samo malko obnovili. Žrtvenici nijesu bili još 
posvećeni. Svetotajstvo bilo je jednostavno zamotano u 
nekakav siromašni tjelesnik i položeno na žrtvenik Sva 
je sreća, što je župa upravo u ovo vrijeme dobila dva 
vrijedna župnika: starca glagoljaša Tomu Vitezića, 
koji je oko g. 1630. izveo najnužnije popravke i po- 
stavio novi, drveni žrtvenik i Ivana _ Franju Barto- 
linia, koji je poslije god. 1634. posve obnovio crkvu, 
pokrio ju i prigradio joj novu sakrisliju. Drveno sveto- 
hranište smjestio je na veliki žrtvenik, na kojem je bila 
slika Majke božje i na žrtvenicima ponapravio potrebiti 
namještaj. 

Vrijedno je spomenuli, da je za pokrivalo jednog 
žrtvenika služio turski turban, što ga je crkvi poklonio 
grof Vuk Erdody. U Pešćenici se nalazila već god. 
1622. knjiga krštenih i vjenčanih, koja je bila pisana 
glagoljskim pismenima. 

Prije provale Hasanpaše, otudjio je Mijo Malenić, 
sudac sela Cerje, na korist grofa Tome Erdčdya crkvi dva 
kmeta, radi toga šlo ga župnik Juraj GCrnčić prigodom 
proštenja nije pozvao na objed. Župljani su u opće slabo 
dolazili u crkvui bili veoma praznovjerni. Gluhog tjedna 
nijesu htjeli, da dodju na sv.ispovijed, veleći: ,Ako se 
glušnički tiedan spovem, gluho bude Kristuševo telo v 
mene!“ 

God. 1642. brojila je župa ova sela: Cerje, Du- 
žicu (sada u župi Žažina), Lekenik, Modrušu, Pešćenicu 
i Poljanu. 

Medju župnicima napominju se: god. 1501. Va- 
lentin, god _ 1974. Juraj Siščanin, a poslije njega 
Juraj Crnčić. Oko g. 1620. župnikovao je Franjo de 
Lupesin, god. 1622. glagoljaš Ivan Nadalin, god. 
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1630., 1633. starac glagoljaš Tomo Vitezić, a god. 
1634., 1642. Ivan Franjo Bartolini. 






Prozorje. 






Kralj Andrija II. izdao je g. 1209. hrvatskim 
božjacima (Templarii, Cruciferi) osobitu povelju, kojom 
uzima taj red u zaštitu i nabraja sve njegove posjede 
u Hrvatskoj!. Medju ostalim veli, da je za spas svoje 
duše dao istomu redu: ,terram eciam sancti Martini“. 
Po tom je bila već g. 1209. ovdje crkva, koja radi toga 

ošto je došla u vlast crkovnjaka ili božjaka, dolazi u po- 
pisu župa od g. 1354. pod imenom: ,ecclesia beatissimi 
Martini in possessione cruciferorum“, a kasnije se zove 
obično crkva sv. Martina ,in Bosiako“ ili ,in Bosiako- 
vina“, Prostrana župna crkva sv. Martina bila je god. 
1622. u dosta dobro sačuvana, jedino bila je slabo čista. 
Potres, koji je bio u zagrebačkoj okolici oko g. 1630., 
naškodio je osobilo toj župnoj crkvi. Stijene i strop 
svetišta su popucale, a tako i sakristija, pa su crkvu 
morali poduprijeti drvenim stupovima. Bila je očita po- 
gibao, da narod zajedno sa svećenikom kod službe božje 
ne zaglavi, no ipak se na popravak slabo mislilo, pa 
crkva još g. 1642. nije bila popravljena. 

U crkvi bila su četiri kamena žrtvenika, a peti je 
bio u sakristiji. Sva je prilika, da je bila to još ona 
crkva, koja je nekoć služila božjačkom redu. Groblje 
oko crkve bilo je slabo ogradjeno. 

U župi bilo je g. 1642. mnogo sela. Spominju se 
tu: Banja sela, Crnec, Dvorišće, Gornja i dolnja Osterna, 
Jendrilovci (Andrilovec), Ježevo, Glavnica, Kopčevec, 








! GI. Ivan Krst. Tkalčić: ,Monumenta episcopatus Zagrab. 
I. str. 29. 
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Kozinšćak, Laktec, Linterjevci, Lukarec (Lukarišće), Me- 
glovci, Mikulinci, Sela, Svetomartinci, Šaškovec, Tre- 
bovec i Veprovica. 

God. 1271. bio je ,preceptor_ domus templi de 
sancto Martino“ fratar Benvenut.! God. 1493. spo- 
minje se župnik Ivan, koji je darovao prebendarskoj 
bratovštini u Zagrebu 8 novč. God. 1501. župnikovao je 
u Prozorju župnik Petar,* a god. 1622. župnik Ivan 
Gajšić, koji je upravljao takodjer župom Cerje. Na 
župnika Ivana Hergha su mnogi župljani vikali i ni- 
jesu htjeli, da im bude župnikom. Bit će, da su bili 
tvrde šije, jer su njegova nasljednika ubili. Neki Andrija 
Latečki bio je takodjer sukrivac toga ubijstva, pa je u 
listopadu iste godine platio 5 ug. for. i bio odriješen od 
izopćenja. * 


Pušća. 


Popis od god. 1854. ne spominje te župe, ali ju 
navodi popis od god. 1901., gdje se ujedno kaže, da 
spada župa pod Brdovac. Bit će, da se je župa Pušća 
tek nedavno od Brdovca otcijepila, pa je brdovački 
župnik imao na nju još neka prava. No da je bila 
župa već onda opsežna i samostojna, svjedoči to, što 
je imao tadanji pušćanski župnik Juraj posebnog 
kapelana Jakova 

Crkvu su župljani god. 1622. temeljito popravili, 
a na nedjelju ,Misericordia“ (t. j. 5. maja), bila je ona 
na novo blagoslovljena. Oko god. 16390. stradala je 


! GI. Ivan K. Tkalčić: ,Povjesni spomenici slob. i kr. grada 
Zagreba«. I. str. 62. 

? GI. Iran K. Tkalčić: ,Kat. List“. 1833. str. 234 i 241. 

? GI. Juridica X. 900, 906. u nadbiskup. arkivu. 
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župna crkva nešto od potresa, nešto od groma, te su 
joj zidovi popucali. Inače je bila u lijepom redu, ali 
tijesna, a bio je u njoj samo jedan žrtvenik. Nadsvo- 
djena sakristija bila je prigradjena na južnoj strani. 
Oko god. 1589. oteo je Mijo Konjski crkvi dva kmeta: 
Vidaka Stipaka i Vidaka Koprinića. Već god. 1622. spo- 
minje se u toj župi krsna knjiga. 

God. 1630. imala je župna crkva sv. Jurja tri 
područne crkvice. Bila je to zidana crkvica sv. An- 
drijeuBregovljanima, koja je imala zvonik i 
predvorje, crkvica sv. Katarine u Hrebinama, 
koju su god. 1642. na novo gradili, a danas je zapuš- 
lena i drvena crkvica sv. Marije Magdalene, 
koja se danas nalazi u ruševinama. 

Zupa Pušća, koja je opsezala i čitavu župu Ma- 
rija Gorica, imala je god. 1642. ova sela: Bernar- 
dićev vrh, Celine, Duganov vrh, Hrebino, Hruševec, 
Kuplenovo, Milićev vrb, Oplaznik, Otovačko, Pojatno, 
Pologi. Pušća, Sirutkov vrh, Trstenik, Vrh. Zabukovje 
ili Maršavica i Zlebac. 


Od župnika spominju se: god. 1501. Juraj s ka- 
pelanom Jakovom, god. 1574. župnik Ivan, god. 
IGLI župnik Mijo Tomašić, a god. 1622. Andrija 
Biankini. Proti potonjemu bilo je više prigovora, pa 
je arciljakon predlagao, da se protiv njega povede is- 
traga. Biankini bio je god. 1649. kanonik zagrebački i 
protonolar apostolski. God. 1630... 1642. župnikovao je 
u Pušći Nikola Trnčić, kojega su u velike hvalili. 


Resnik. 


U XIV. vijeku bijaše Resnik podijeljen u dva 
kanonička predija, dakako naseljena. No Resnik napo- 
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već prije, a znademo, da ga je po kraljevskoj 
rovnici ME dovao zagrebački kanonik Baran (kao 
cano! nik spominje se već god. 1195., a po svoj prilici po 
ije Eta je ime kanoničkom prediju Borongaj, Si. A 
koji ga je god. 1217. darovao zagrebačkom kaptolu.! 
Kako drugdje, tako je kaptol i ovdje, za svoje poda- 
nike za cijelo vrlo rano podigao župu na čast bl. Dj. 
Marije, koja se spominje već god. 1334. pod imenom 
»beate virginis in Reznek.“ 

Župna crkva bila je god. 1622. doduše dobro po- 
krivena, ali inače ruševna. Prije nekoliko godina unišli 
su bili na trošna crkvena vrata lupeži i pokupili sve 
crkvene dragocjenosti. Nema dvojbe, da bi je i odnijeli, 
da nije lavež psa probudio župnika. Župnikove vike 
prestrašili se lupeži, pustili stvari i pobjeeli. 

U crkvi bila su tri posvećena žrtvenika. Sveto- 
tajstvo i sv. ulje dostojno se čuvalo, što je bilo za onda 
velika rijetkost. Groblje oko crkve bilo je slabo ogradjeno. 


Župna crkva u Resniku posjedovala je stari za- 
grebački misal, pisan na pergameni, Taj je bio osobito 
važan radi toga, sto su bili u njem napisani zapisnici 
žanoničkih vizita, koje su se obdržavale u župi Resnik 
god. 1525. i 1528. Arcidjakonalni vizitator Benedikto 
Vi inković čitao je još god. 1622. te zapisnike, te iz 
prvog saznao, da je imala crkva nekad mlin na Trnavi 
u Gaju, koji je kasnije izgubila, a iz drugog, da je 
župnik od starine od svojih župljana ubirao desetinu. 
Tako je bilo sve do župnika Martina Roglovića, 
kad je kaplolski dekan Sljepan Medak prisvojio dese- 
tinu za kaptol, kako je to učinio god. 1612. za žup- 


! Gl. Ivan K. Tkalčić: »Monumenta episcopatus zagrab.« 
I. str. 42. 
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nika Tome Fabricija sa šumom Sopišće u porvr- 
šini od 100 rali. Kako bi bili ovi zapisnici kanoničkih 
vizita od velike znamenitosli, jer su za sto godina sta- 
riji od onih, koje sada imano, to sam se dao na to, 
da ih potražim. ali žalibože nijesam uspio. O onom 
starom rukopisnom misalu nema traga. već sam našao 
dobro sačuvan najstariji tiskani zagrebački misal od g. 
1511. (Kanon liskan je sav ua pergameni.) Taj je 
imisal poklonio resničkoj crkvi god. 1916. domaći sin 
neki Ivan. koji bit će da je bio kakav odličniji sve- 
ćenik. možda kanonik zagrebački. Još se danas čitaju 
u tom misalu riječi: ,hoc Missale est datum Ecclesie 
šeale. Marie Virginis de Reznvk per honorabilem et 
discretum dominum  Johannem de Eadem Reznyk ad 
laudem et glorium Dei. omnipolentis et gloriose Vir- 
ginis Marie. Genilricis ciusdem pro salute anime sue 
el refricerio animarum parentum suorum die lune de- 
cimo mensis Mar. Anno Domini Millesimo guingente- 
simo sexto decimo“. Taj misal .vetuslate dispersum“ 
dao je na ovo uvezali na trošak crkve god. 1616. 
župnik Andrija 1... (možda Biankini, koji je god. 
1622., župnikovao u Pušći), a god. 1197. ,propter ve- 
[ustatem conservandam“ župnik Frano Janković, 
kod zagrebačkog knjigoveže  ljudevita Ponza. Za lijepi 
uvez plalio je župnik knjigoveži 5 for. i 80 novč. Uz 
aj misal našao sam u župnoj knjižnici i ,Passionale“ 
iz god. 1661. koji je zanimljiv radi toga, što je 
urezan u pergamentne korice iz glagoljskog misala pi- 
sana počelkom XV. vijeka. Pošto se u rujnu godine 
1914. resnicki župnik Marlin odrekao svoje župe u 
korist kanonika Petra Ripačća. kojemu je kaptol taj 
župni beneficij dodijelio za bolju dotaciju, a Ripač se 
pismeno obvezao. da će mjesto dosadđanjega popa gla- 
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goljaša držati ovdje ,capellanum ydoneum de litera la- 
tina“, bit će da se je u resničkoj župi do god. 1517. 
obavljalo bogoslužje staroslovjenskim jezikom.! 

Pod župu Resnik spadala su god. 1642. ova sela : 
Gaj, Ivanja Rijeka, Metejevci, Resnik, Struga, Trnava i 
V ukomerec. 

Medju župnicima resničkima spominju se ovi: 
god. 1501.—19517. Martin, god. 1574. Blaž, god. 
1605. Martin Roglović, god 1612. Tomo Fabri- ao 
cije, god. 1616. Andrija Biankini (?), god. 1622. pd 
Filip Mikula, god. 1630. Petar Kalešćak, god. ; 
1634. Andrija Mihalić, god. 1642. 1 1655. Pavao 
Kadarić (prije u Moravčama). 





Samobor. 


Već se god. 1277. spominje u Samoboru crkva : 
sv. Helene (ecclesiam nostram in honorem  sancte | 
Elene consecratam de Zamobor), koju je spomenute 
godine Ivan, sin Jaroslava Okića, zajedno sa zemljom 
oko nje, s mlinom i trsjem, poklonio cistercitima na 
otoku sv. Jakova kod Save, (danas selo Opatovina u Na 
stenjevačkoj župi). On je darovao četiri godine kasnije f 
toj crkvi polovinu prihoda samoborske vratarine i pi- 
jacovine.? U popisu od god. 1334. spominju se u Sa- 
moboru već tri crkve: sadanja župna ,sancte Ana- 
stasie et sancte Elene et sancte Anne de Zamabor.“ 

Župna crkva sv. Anastazije bila je god. 1622. 
čista i svim potrebnim providjena. Crkva je bila po- 


o RFa sia“ d 


! GI. Ivan Krst. Tkalčić: »Glagoljski odlomci u Resničkoj 
župi“ u Kat. listu god. 1902. str. 457. i 532. 
? GI. Ivan Krst. Tksvlčić: »Monumenta episcopatus zagrab.« 


I. str. 187. i 209. 
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svećena i imala tri kamena, posvećena žrtvenika s li-. 
jepim slikama.  Svetotajstvo čuvalo se dostojno u 
krasnoj posudi. Crkveni pod je bio razrovan, jer su se 
u crkvi sahranjivali plemići. ali nijesu htjeli, da ga 
poprave. God. 1080. bio je crkveni krov trošan. God. 
1642. bila su u crkvi čeliri žrtvenika, od kojih su dva 
imala nove slike. Groblje oko crkve bilo je obzidano. 

(rofl Tomo Erd&dyv oduzeo je g. 161IG. crkvi 
livadu ,Kapelanšćak“ i dao ju samoborskim franjev- 
cima. Isto lako je on oduzeo župi crkvu sv. Marije, 
koja je bila prije nadarbinska crkva i imala če- 
liri kmeta i dao ju franjevcima, premda se je tomu 
prolivio zagrebački biskup Šimun Bratulić. I župnik 
samoborski često se tužio na lranjevee, jer su bez nje- 
sove dozvole krstili 1 ispovijedali. 

Zupa Samobor je vrlo znamenita, pa je imala 
već u davno vrijeme mnogo područnih crkava. Kao 
lakove se spominju : 

1. Crkva sv. Jurja ,in monte supra civitatem.“ 
Ta je crkva bila posvecena i imala tri kamena žrive- 
nika, od kojih je veliki oko god. 1642. dobio novu, 
lijepu sliku. Spominje se već god. 1622., a služilo se 
u njoj na Jurjevo, na treći dan Uskrsa i na nedjelju 
poslije Male Gospojine. 

2. Grkva sv. Mihaela do župnog dvora. Vizita 
od god. 1022. isliče, da je bila lo valjada župna crkva 
gornjeg Sanobora, a kad je ou većim dijelom porušen, 
postala je podruena i nadarbenička. U njoj se čuvala 
lakodjer sv. ulja 1 svelolajstvo. Imala je Uri kamena 
žrtvenika. God. 1680. posve su ju obnovili i na novo 
opekom popločili. Grolica Jelisava Erdčd v posla- 
vila je u njoj na svoj trošak propovijedaonicu i klupe. 

















Groblje oko crkve bilo je obzidano. U adventu bile su 
ovdje svaki dan, osim nedjelje zornice. 


3. Kapela sv. Ane u samoborskom gradu. Ta je 
je kapela bila god. 1622. lijepo uredjena i veoma čista. 
U njoj bio je žrtvenik sv. Ane, a nekoliko godina kas- 
nije spominje se i drugi žrtvenik. U njoj se je često 
služilo, osobito, kad su bila gospoda u gradu. 

4. Crkva sv. Helene pod Samoborom. Još god. 
1622. bila je ta crkva veoma prostrana (tanta machina), 
pa je arcidjakon Benedikto Vinković predlagao, neka 
bi se pol crkve _porušilo, a pol popravilo. Kako sam 
već spomenuo, pripadala je ona starinom cislercitskom 
samostanu i spadala na prepoštiju bl. Djevice Marije 
de campo zagrabiensi. Kasnije dobio ju je zagrebački 
biskup, koji je njezine dohotke doznačio zagrebačkom 
sjemeništu, pa se je ono moralo brinuti za njezino uz- 
državanje. Još je god. 1680. bila ta crkva ruševna, dok 
ju nije nekoliko godina kasnije dalo sjemenište po 
svom prefektu Gašparu Vrbanoviću popraviti. 
Crkva bila je posvećena, kao i žrtvenik, koji je bio u 
njoj. Oko crkve bilo je groblje. 

9. Crkva sv. Vida u Vrhovcih ili na Vrhovšćaku, 
bila je god. !622. zidana, dobro pokrivena i imala je 
tri žrtvenika i groblje. Svelište, kako se još danas vidi, 
bilo je gotsko, ako i nema osobitih oblika. Tu se slu- 
žilo na Vidovo, na drugi dan Duhova i na nedjelju 
poslije Velike Gospojine. 

6. Crkva sv. Križa u Dubravici, bila je takodjer 
zidana i imala je god. 1622. samo jedan žrtvenik. Oko 
crkve bilo je groblje. U toj se crkvi služilo na Spa- 
sovo i na blagdane Našašća i Uzvišenja sv. Križa. 

1. Crkva sv. Filipa i Jakova u Gradišću, 
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spominje se prvi put god. 1642. Bila je zidana, dobro 
pokrivena i imala samo jedan žrtvenik. 

8. Crkva sv. Duha (Noršićevo selo) u brdinama, 
bila je god. 1642., kad se spominje prvi put, lijepo 
uredjena i čista. Svetište bilo je nadsvodjeno. U crkvi 
bila su tri žrtvenika, od kojih je imao veliki lijepu sliku. 

Ovdje treba da spomenem i crkvu sv. Barbare 
u Rudama (in fodinis Samoboriensibus). Tu je župu 
utemeljila vjerozakonska zaklada god. 1789., a starinom 
je spadala pod župu Samobor. No vizita kanonička 
nazivlje ju već god. 1622. župnom crkvom, jer da 
ima dosta župljana i svog župnika: ,ab alio indepen- 
dentem“. Bilo je raznih prepiraka izmedju franjevaca 
od sv. Leonarda (Kotari), koji su ovdje vršili duhovnu 
službu i dobivali od rudara u to ime na godinu 60 
renskih forinata i samoborskog župnika, koji je s punim 
pravom prisvajao sebi iu župu, jer im nije nikada do- 
zvolio, da vrše ovdje duhovnu pastvu. 

Crkva sv. Barbare bila je god. 1622. i dobro uz- 
držana i veoma čista, kako izvana tako iznutra Zna- 
čajno je, što se navodi, da je ta crkva čišća, ,quam 
ulla alia Ecclesia in Sclavonia_ ex eo, quod eam Ger- 
mani et Carnioli (rudari) regant et curent.“ Crkva 
imala je dva pristojna žrtvenika. Oko nje bilo je groblje, 
kojega jedan dio nije bio blagoslovljen, jer su tu sa- 
hranjivali rudare evangeličke vjeroispovijesti. Tih je 
bilo u Rudama god. 1630. desetak, a god. 1642. četvo- 
rica. Službe božje nijesu oni imali, jer nijesu imali 
bogomolje, kako su ju nekad imali (prout olim habuerunt), 
možda onda, kad je bio u Samoboru protestantski župnik 
Bartol Wiedmann, koji je god. 1996. bio voj- 
nički propovjednik u Karlovcu. 

God. 1622. i 1630. župnikovao je u Rudama vri- 





























jedni franjevac 0. Antun Vitelius, kojega smo 
našli god. 16834. kao župnika u Brdovcu. Od župljana 
dobivao je 52 for. godišnje plaće. 

Župa Samobor bila je god. 1642. mnogo veća, 
nego je danas, a opsezala je današnje župe Samobor, 
Kotare, Noršićevo selo i Rude. Tadanji župnik i kate- 
dralni podarcidjakon Ivan Pavleković mnogo je 
puta izjavio, da tako mnogobrojnom pučanstvu nije 
dosta jedan župnik. U župi spominju se za onda ova 
sela: Bregana, Domoslavci, Draganja sela, Farkašovci, 
Gladje, Gradišće, Gradna, Gvozd, Hrastina, Klokočevec, 
Lug, Otok, Otruševec, Podvrh, Plešivica, Rakovica, 
Slani dol, Slapnica, Slajeva gora, Vratnik, Manja vas, 
Bedna, Jarušje, Javorek, Kostanjevec, Soline i Viš- 
njovec. 

Medju župnicima u Samoboru spominje se već 
god. 1454. župnik Ladislav kao pokojni (quondam), 
dok je god. 14958. župnikovao ondje župnik Matija.! 

Od god. 1501. nije nam se sačuvalo ime žup- 
nika, već samo ime prebendara sv. Marije, koji se 
zvao Pavao Slavić. God. 1552. kapelanovao je u 
Samoboru glagoljaš Vincenc,* a god. 1574. nalazimo 
župnika Nikolu. God. 1587. župnikovao je u Samo- 
boru Matija Tuškan. Župnik i podarcidjakon za- 
grebački od god. 1622. Grgur Brozović nije bio 
obljubljen, jer je rado psovao župljane i jednu ženu u 
crkvi tako izbio, da je poslije tjedan dana umrla. God. 


1 Gl. Iv. Krst. Tkalčić: Povj. spomenici slob. kralj. grada 
Zagreba. VII., str. 63, 151. 

2 GI, Iv. Krst. Tkalčić: ,Stope glagoljaške po zagrebačkoj 
biskupiji.“ ,Katol. List“ 1873. str. 53. 

* GI. Sudbeni zapisnici grada Zagreba u arkivu jugosl. 
akademije. 
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1630. 1 1634. župnikovao je Andrija Biankini, koji 
je bio prije toga u Resniku i Pušći, a kasnije postao 
kanonikom zagrebačkim. God. 1642. bio je župnik 
Ivan Pavleković, koji je bio ujedno katedralni 
podarcidjakon. 


Sesvete. 


U popisu župa od god. 1334. spominje se ta 
župa pod imenom: ,ecelesia sanctorum omnium circa 
magenani_viam“. 

Župna crkva Svih Svetih (Mindszent) bila je god. 
1622. ruševna i neuredna, a imala je tri kamena 
žrtvenika. I slijedećih godina nije bilo bolje, pače 
je župnik upotrebio kapelu za žilnicu. Tekar oko god. 
1642. crkvu su i zvonik temeljito popravili i prekrili. 
Groblje oko crkve bilo je slabo ogradjeno, pa se je u 
njem blago paslo. 

Već god. 1680. spominje se u župi kapela sv. 
Marije Magdalene u Novacima, koja je bila 
dosta dobro uzdržavana God. 1642. spadala su u župu 
sva sela, koja su i danas, izuzevši Sopnicu. 

(God. 1479. nalazimo župnika u Sesvetama Be ne- 
dikta,/! a zadnjih godina biskupovanja Osvalda Thuza 
(1466.—1499.) župnika Ivana. Nadalje spominju se 
župnici: god. 1901. Pavao, god. 15038. Grgur,?* god. 
1918. Pelar, god. 1650, 1654. Gašpar Bošnjak, 
god. 1640, Pavao Kazančin (umro je oko te go- 
dine i oslavio župnoj crkvi vina i lukna), a god. 1642. 
Ivana Brašića. 


* GL. Iv. Krsto Tkalčić: .Povjestni spomenici slob. kralj. 
grada Zagreba.“ II. str. 861. 
2 ib. III. str. 22. 
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Starei Nove Čiče. 


U popisu župa od god. 1334. spominje se župa 
u Starim Čičama riječima: ,ecclesia beati Georgii de 
Chichan“, a župa u Novim Čičama riječima: ecclesia 
s. Johannis baptiste de Selin, pa kako su župe imale 
često istoga župnika, govorit ću o obadvije župe zajedno. 

Prvotna župna crkva u Starim Čičama nastra- 
dala je prigodom provale Hasanpaše, pa su poslije 
te provale, negdje početkom XVII. vijeka sagradili novu 
župnu crkvu. Ta je crkva bila god. 1622. dobro saču- 
vana, a imala je tri dosta lijepa žrtvenika, od kojih 
je veliki bio posvećen. Poslije god. 1680. crkvu su 
popravili i pokrili, a smjestili u njoj novu propovije- 
daonicu. Groblje oko crkve bilo je dobro ogradjeno. 
Neki je plemenitaš ostavio župnoj crkvi god. 1612. 
svoj posjed Kuće — osam rali zemlje i livadu. 

U tu je župu spadala i kapela Pohoda bl Dje- 
vice Marije u Vukovini, koja služi danas za 
župnu crkvu. Za tu se kapelu već god. 1630. kaže, da je 
»Concursu hominum celebris“, pa je ona jedno od naj- 
starijih naših proštenjišta. Ta je kapela bila drvena, 
imala drveni zvonik i tri žrtvenika svim potrebnim 
providjena. Grobje oko nje bilo je dobro ogradjeno. 

I župna crkva sv. Ivana Krstitelja u Novim Či- 
čama bila je god. 1622. čista i dobro uzdržana. God. 
1634. su crkvu obnovili. U njoj su bila tri žrtvenika. 
Za glavni se je kazalo, da je posvećen, no ipak se 
dvojilo, jer je grof Stjepan Erdody zabranio, da se na 
njem čita misa bez portatila. Groblje oko crkve bilo je 
dobro ogradjeno. 

Bit će, da je bila i u Čičama, plemićkom dvoru 
grofa Nikole Erdčdya kapelica, jer su se ondje čuvala 
dva tjelesnika. 


a. 
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U župu Stare Čiče spadala su god. 16830. ova 
sela: Kuće (20 kuća), Rakitovec, Mraclin, Lazi, Buševci, 
Vukovina, Okuje i Podotočje, a u župu Nove Čiče god. 
1642. ova sela: Jagodna, Lazina, Poljana i Ribnica. 

Kao župnike u Starim Cičama nalazimo: g. 1501 
Valentina, god. 1514. glagoljaša Vinka, god. 16232. 
Nikolu Trnčića, god. 1680, 1642. Jurja Sre- 
brića, a god 1642. Andriju Cvetelića, koji je 
tekar došao na župu. 

U Novim Čičama spominju se pako ovi župnici: 
god _ 1901. Ivan, god. 1974. Vinko, god. 1622. Ni- 
kola Trnčić, a god. 1080. 1642. Juraj Srebrić. 


Stenjevac. 

God. 1209. vralio je kralj Andrija II. županu 
Vratislavu i njegovoj hrači djedovinu, koju su iz- 
gubili ratujući za njega kao vojvodu protiv kralja Eme- 
rika. Medju vracenim posjedima spominje se i predij 
Dobra kod Save, gdje se je već tada nalazila crkva 
,»qdue est in honore omnium sanctorum“. Ta 
je crkva opslojala još god. 1367. blizu ceste, koja vodi 
iz Zagreba u Podsused, medju selom  Borčecom i 
Gornjim Stenjeveem. Sadanji stenjevački župnik Lju- 
devil Ivančan mnogo se je trudio, da pronadje mjesto, 
gdje je la crkva slajala. Još je danas u stenjevačkoj 
župi usmena predaja, da je stenjevačka župna crkva 
u prastaro doba, dok je još ravnicom uz stenjevačke 
brežuljke Sava tekla. opslojala na brijegu, koje se i 


'" Povjest te župe opisao je velikim trudom i ljubavi veleč. 
xosp. župnik stenjevački Ljudevit Ivančan u župnoj knjizi spo- 
menici, kakove do sada još nijesam vidio. On mi je svojevoljno 
ustupio neke podatke o najstarijoj povjesti te župe, na čem mu 
bila iskrena hval . 














(Žž: 


danas Cirkvišće zove. Ivančan počeo je u kolovozu god 
1902. istraživati parcelu Cirkvišće, te mu je uspjelo. 
pronaći temeljne zidove te crkve. Debljina temeljnih 
zidova iznosi 115 do 120 em., što je svakako neo- 
bična debljina za zgradu, koja je iznutra mjerila oko 
40 m., ali taj način gradnje debelih zidova i za male 
zgrade upravo je karakterističan za stare crkve. Sve- 
tište, okrenuto prema istoku, bilo je roimanskog oblika 
poluokruglo. Kako su se u temelju našli i fragmenti 
opeke rimske provenijencije, bit će, da su oslaci rimskih 


zidova upotrebljeni za gradnju ove crkve. Tako su eto' 


pronadjeni temeljni zidovi jedne od nastarijih crkava 
u našoj domovini.! Župljani ne znadu, komu je ta 
crkva posvećena bila, ali tvrde, da je to bila župna 
crkva i pripovijedaju uz to, da su njihovi predji htjeli 
na tom mjestu novu veću crkvu graditi; ali što bi 
danju sagradili, to su drugi dan razrušeno našli, dok 
nijesu jednog jutra u ravnici opazili na panju (na drnu) 
što je Savom doplovio, kip bl. Dj. Marije, koji se je 
zaustavio na onom mjestu, gdje sada stoji župna crkva. 
Još se danas nalazi u župnoj crkvi starodavni gotički 
kip, koji seljaci zovu Majka božja drnovečka. 

Sadanja župna crkva bl. Djevice Marije spominje 
se prvi put god. 1334. riječima: ,ecclesia beate vir- 
ginis de campo filiorum vel heredum Arlandi“. U 
diobnoj listini od god, 1342. spominje se pako: ,pos- 
sessio Stouneuch in campo _prope Zagrabiam, in 
quo Ecelesia in honore b. Virginis exislit consli- 
tuta.“* Isto tako spominje se ta crkva više puta u 


! Ljudevit Ivančan je to zanimljivo opisao u raspravici: 
»Crkva svih Svetih u Stenjevcu.“ Gl. Vjesnik hrvatskoga arheo- 
loškoga društva. 1902. str. 187. 

2 U kr. zemaljskom arkivu u Zagrebu (isusovački arkiv.) 
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diobnoj listini od god. 1361. Tad su prigodom diobe 
dobara izmedju Nikole Thouta de Zomzed, sina Gr- 
gurova te Nikole. sina Arlandova de Stenovch ustanov- 
ljene i kolatorske dužnosti i prava riječima: ,sacer- 
dotem cligendi, aut proventus et jura ipsius ecelesie 
percipiendi“. Po opisima medjaša, koje spominje ova 
povelja. razabira se, da je crkva stajala na istom 
mjestu, gdje i danas. 

Kako saznajemo iz vizite od god. 1622., bila je 
župna crkva stenjevačka dosta lijepa zgrada, ali nije 
bilo u njoj prave čistoće. Tri žrtvenika (od kojih je 
bio jedan posvećen sv. Kalarini, a drugi sv. Mihaelu) 
bila su posve zapuštena i bez svetih moći. Stari crkveni 
strop bio je doduše slikan, ali trošan. Zvonik, za koji 
se je bilo bojali da se ne sruši, Isusovci su god. 1618. 
lijepo popravili. a isto tako i crkvu iz nutra i iz vana 
malko obnovili. Sakristija bila je prostrana, ali vlažna. —: 
(God. 1642. pripravili su mnogo gradje, da crkvu na | 
novo pokriju. Groblje oko crkve bilo je obzidano. 

Jedna od najstarijih područnih crkava u našoj 
biskupiji je crkvica sv, Martina u Podsusedu. 
Ona se spominje već god. 120). i 128%. riječima: ibi 
eliam habet (Vralislaus) predium pro se, ubi est ec- 
clesia sancti Martini. cuius predii_ meta incipit ex una 
parte Zawa et tendit usque ad Crapina.! Kasnije ni- 
jesam našao spomena o njoj, osim u viziti arcidjakona 
Filipčića (negdje od god. 1680—1642.) u kojoj se 
ona spominje riječima: ,S. Marlini ad Zuzed, plane 
deserta“. Uz nju spominje se i crkvica: S. Joannis 
Evang. supra Krapinam. 

(iod. 1642. spominju se u stenjevačkoj župi ova 

! GL Olj. Ivančan: ,Kapela gv. Martina u Podsusedu“ 
str. 20. 
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sela: Bezek, Borčec, Dolje, Goljak, Otok, Opatovina, 
Perovica, Posavje, Strmine, Vućak i Trgovina. 

Župu Stenjevac predala je god. 1615. Ana Ma- 
rija Anker, supruga Nikole Gregorijanca, 
na deset godina Isusovcima, koji su se god. 1606 do- 
selili u Zagreb, da tako pripomogne nešto njihovu uz- 
državanju. Sa župom dobili su i vinograd, koji im je 
je nosio preko 300 kabala vina i tri njive. U ime gor- 
nice dobili su preko 120 kabala vina i dohodak jednog 
mlina. Kmetovi, 32 na broju, morali su obradjivati 
njive i vinograd.! No lsusovci morali su u to ime uz- 
državati u Stenjevcu svoga kapelana, a kao takovi se 
spominju god. 1622. Jakov Zajec, a od g. 1680—1642. 
Juraj Kuljanić. Taj je dobivao od Isusovaca 16 
ug. forinata na godinu, dohodak mlina na stenjevačkom 
potoku i 100 kabala vina u ime gornice. Osim toga do- 
bivao je u zimi svakog tjedna voz drvi, a od Jurjeva 
do Martinja svaki mjesec voz drvi. Stanovao je u 
župnom dvoru, oko kojega je bio vrt. 

Čini se, da župljani nijesu bili jako zadovoljni sa 
Isusovcima, jer su dne 22. prosinca 1644. upravili u 
ime: ,vse fare stenievečke“ na biskupa Martina Bog- 
dana tužbu proti njima. Ta tužba: popisani zroki 
Patrov Jezuvit, koje su počinili suproti S. Marije Cirkve 
u Stenievcu“ sadržaje 19 točaka. Medju ostalim spo- 
minje se: ,da vele Patri, da su cimitor obzidali, česa 
nesu učinili, nego su samo spomenuli Faru govoreći: 
dobro bi da bi ovo obzidali. Zato je Fara ,vsaki svoj 
falatt obzidala, ne Patri i vsaki svojem platil i hranu 
daval zidaru (13 zrok). Kada je Turen zidan, da nesu 
dali Patri nikaj pomoći, nego je vse Fara sama trošila 
: 1 GI. Historia Collegii Soc. Jesu Zagrabiae ab a. 1601.— 
1618. — Cod. Cart. OXXI. u kr, zemalj. arkivu. 
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i platila (15 zrok).“ — Biskup izaslao je u Stenjevac 
arcidjakona katedralnoga Matu Bundića i arcidja- 
kona goričkoza Audriju Županića, koji su sve 
ločke tužbe ispitali te se uvjerili, da je tužba neosno- 
vana pa su bili Isusovci odriješeni od svake krivnje.! 
Premda su Isusovci dobili župu prvobitno samo na 
deset godina, ipak su ju s malom iznimkom dulje vre- 
mena posjedovali. puče im ju barun Franjo Chi- 
kulin god. 1649. na novo podijelio. Tekar_ g. 1653., 
kad je poslao stenjevačkim župnikom Gjuro barun 
Rattkav. prestali su Isusovci u Stenjevcu vršiti žup- 
nička prava. 

Medju stenjevačkim župnicima spominju se slije- 
doci: god. 1490. Galius, kao svjedok u nekom pravnom 
postupku, god. 1468. Andrija; god. 1498. Nikola, 
koji je darovao prebendarskoj bralovštini 10 novč., a 
god. I499, i 1901. Mate, koji je obrekao, da će dali 
isloj bratovštini o Miholju dva funta voska.? God. 1569. 
bio je župnikom u Stenjeveu Mihalj. On je sudjelovao u 
boju. kad je ban Petar Erdčdy htio uvesti Tahya u posjed 
Susjedgrada.?“ Taj Mihalj. koji se je zvao prezimenom 
Bušic, olisao je. budući se nije mogao slagati sa 
vlastelinom susjedgradskim Franjom Tahyem u Medju- 
murje, gdje je postao župnikom u BDelici i arcidjako- 
nom vaškim. Kako jeto u doba Gjuro IV.Zrinjski 
širio po Modjumurju protestantizam, prošao je i Bušić 
na tu vjera te je pisao knjige u protestantskom duhu, 
koje su sšlampane u tiskari Zrinjskoga u Nedelišću. 
Medjulim se danas ne zna za nijednu od tih knjiga. 


!(4]. Iv. Kukuljević: — Njeke gradin» i gradovi«. 1869. 
I. str. 6. 

* GL. dr. Fr. Eučar u .Prosvjeti“ god. 1901. br. 10. 

"4. Juridica IN. br. TIH. i 124. u nadbiskup. arkivu. 
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Bušić je imao braću Gjuru i Nikolu, koja su bili 
obojica kanonici zagrebački.! God. 1574. nije bilo u 
Stenjevcu župnika (vacat), a god. 1619. dobili su župu 
Isusovci, kako sam već gore spomenuo. U nadbiskup- 
skom arkivu sam našao, da je obitelj Chikulin, kao 
patron župe, kad je stenjevački župnik Petar Kuprec 
postao kanonik zagrebački, podijelila god. 1632. župu 
Ivanu Chrysogonu, svećeniku spljetske biskupije, 
koji je postao g. 1655 župnikom sv. Petra u Zagrebu. 
Bit će, da su bili obojica samo imenovani župnici, pa 
su Isusovci i nadalje zadržali župu i brinuli se za nju 
po svojim kapelanima, sve do god. 16Đ1. kad je 18. 
siječnja za tu župu prisegao Juraj barun Rattka y. 


Stubica dolaja. 


ža tu župu kaže diecezanski šematizam, da je 
utemeljena god. 1300., a u popisu župa od god. 1334. 
dolazi pod imenom  ,ecclesia sancte trinitatis de Stu- 
bicha.“ 

U župnoj crkvi bilo je god. 1622. pet žrtvenika. 
Crkva bila je doduše u dobro uzdržava, no nije bilo u 
njoj nikakove čistoće (haec Ecclesia non tantum im- 
munde, sed etiam immundissime servatur), pa je bio 
u njoj veliki smrad, bilo je u njoj čovječjih kosti, crvi, 
pače i zmija. Crkva, koja je bila prije posvećena, bila 
je cbeščašćena tim, što su u njoj sahranili heretika 
Franju Tahya, a pripovijedalo se, da su u njoj propo- 
vijedali njegovi predikanti (lutorani). Kasnije su crkvu 
malko očistili, pa je bila ona god. 1642. dosta čista i 
dobro sačuvana, jedino zvonik bio je ruševan, a crkveni 


1 GI. Iv. Kst. Tkalčić: »Prebendarska bratovština« u »Kat. 
Listu«. 1883. str. 234. 
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strop trošan. Spominjem, da je crkva posjedovala nebo 
pod kojim se nosilo svetotajstvo (kod drugih crkava 
nijesam toga našao), zatim pokvarenu uru i posve po- 
lupane orgulje, što sve svjedoči, da je bila to odličnija 
crkva. Nadsvodjena sakristija bila je na južnoj strani 
crkve, a groblje oko crkve bilo je obzidano. 

Već se god. 1622. spominje crkva sv. Kata- 
rine u Kapelšćaku ,super Thermas Stubicenses“*, pa 
se ondje kaže i to, da je ta crkva bila nekad župna. 
Imala je tri žrtvenika i groblje te bila dobro uredjena. 
God. 1642. su ju na novo pokrili. 

Druga crkva u župi, bila je drvena kapela sv. 
Triju Kralja u Kraljevom vrhu. To selo napučili 
su Kočevari (de Hochewia oriundi), pa su tu crkvu 
sagradili iz zavjeta, da se očuvaju od vatre. Oni su 
pripovjedali god. 1634. vizitatoru, da se često po noći 
porodila vatra, pa su se zavjetovali kapelu sagraditi. 
Kasnije su se spremali, da sagrade zidanu crkvu, što 
su po svoj prilici i učinili. 

Nedaleko župne crkve uz javnu cestu bila je dr- 
vena kapelica sv. Ivana Krstitelja, koja je bila 
veoma trošna, kao i kapelica sv. Antuna, koja 
nije ništa posjedovala. Obadvije kapelice spominju se 
već god. 1634., a oko njih bila su mala groblja. 

Župa Dolnja Stubica, pod koju je onda spadala i 
današnja župa Kraljev vrh, brojila je god. 1630. ova 
sela: Andraševec dolnji i gornji, Igrišće, Hruševec, Ka- 
pelšćak, Kraljev Vrh. Lepa ves, Podgorje, Psarnc, Sla- 
tina, Strmac i Vućak. 

Medju župnicima spominju se ovi: God. 1434. 
Pavao, god. 1496. Gjuro (darovao prebendarskoj 
bratovštini u Zagrebu 1 1or.), God. 1501. Petar, god. 
1974. Ivan, god. 1622. Juraj Kovačić (dobro pazio 
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svoje stvari, a na crkvene slabo), god. 1680. Mijo Ko- 
zolin (imao mnogo mana) i god. 1654., 1642. Petar 
Pojatić (marljiv). 


Stubica Gornja. 


Medju najstarije župe u zagrebačkoj nadbiskupiji 
spada župa u Gornjoj Stubici. Utemeljio ju je zajedno 
sa župom Bistra oko god. 1209., plemić Vratislav. U 


povelji kralja Andrije II. od god. 1209. kojom mu on | 


vraća njegovu djedovinu, što ju je izgubio u ratu sa 
kraljem Emerikom, spominje se_predij Stubica (Zlubiza), 
»Ubi edificavit (Vratizlaus) ecclesiam sancti Georgii“.! 

Župna crkva bila je god. 1622. posvećena i imala 
tri kamena žrtvenika. Te su godine gradili nov zvonik, 
a god. 1634. ju na novo pokrili. 

Jedva nešto mladja od župne crkve je kapela sv. 
Mateja u Matijancu, koja se spominje već god. 
1279. u ispravi, kojom Petar, sin Borčev, prodaje za- 
grebačkom kaptolu svoj posjed Kozolin ,existentem in 
montibus supra Casna capituli, prope ecclesiam beati 
Matheii“?. Ta je kapela bila god. 1622. dobro saču- 
vana, a imala je tri žrtvenika. Služilo se u njoj tri 
put na godinu. Još se danas čuva u njoj glagoljski 
misal. Groblje oko nje bilo je slabo ogradjeno. 

Još je bila u župi i kapela sv. Fabijana i Se- 
bastijana u Slanom potoku, koja je bila prije 
drvena, a god. 1642 počeli ju zidati. 

God. 1642. bila su u župi ova sela: Brezje, Do- 
blinec, Dobovec, Dobri zdenec, Gusakovci, Hum, Iza- 
kovci, Laz, Modrasci, Pasančja Gorica, Podnorje, Sančja, 
dk In Krst. Tkalčić: ,Monumenta episcopatus zagra- 


biensis“ I. str. 18. 
2 ib. 199. 
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Slani potok, Srednji potok, Selnik, Sveti Mate, Seki- 
rovo selo, Stubičica, Šagudovci i Vinterovci. 

Od župnika spominju se: godine 1496. i 1501. 
Gjuro i Stjepan (Stephanus de eadem), god. 1574. 
Mijo, god. 1622—1641. Juraj Nestić, a god. 1642. 
Petar Trgovčić. 


Stupnik. 


Ta se župa ne spominje u popisu od godine 
1974. prem je negdje brzo iza te godine utemeljena. 
Bit će da je selo Stupnik već prije imalo svoju crkvicu, 
jer se spominje u viziti od god. 1622., da je ta pri- 
godom turskih provala nastradala. Valja da poslije pro- 
vale Hasanpaše podigli su ovdje na ruševinama stare 
novu crkvu i posvetili ju u čast sv. Jurja (danas je 
ovdje zaštitnik sv. Ivan Nepomuk). Crkva je imala tri 
žrtvenika. Poslije god. 1630. pokrili su ju iz nova i 
prigradili joj nadsvodjenu sakristiju. Na zapadnoj strani 
crkve bila je kapela sa jednim žrtvenikom. Groblje oko 
crkve bilo je dobro ogradjeno. Župni dvor bio je na 
novo podignut. 

U župi bila su god. 1642. ova sela: Demerje, 
Hudibitek, Jegudovec, Leskovec, Obreš, Remetinec i 
Stupnik. 

Od župnika poznata su nam samo dvojica. God. 
1622. župnikovao je ovdje Martin Bojneković, 
koji je bio vrijedan i marljiv, a god. 1680. i 1642. 
Martin Lukačević. 


Sv. Šimun—Markuševec. 
Ivan, arcidjakon gorički i kanonik zagrebački, veli 
za žitelje svelošimunske, da ih je utemeljitelj biskupije 
zagrebačke, kralj Ladislav poklonio kaptolu zagrebačkom 
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po put robova: »Habitatores ville nostre de sub mon- 
tibus, servorum vocate, obtinuerit fundator nostre ec- 
< lesie, a quo ad nostram communitatem postmodum 
d evenerunt.“! 

= Nema sumnje, da je kaptol za duševni spas ovih 
svojih kmetova podignuo već vrlo rano ovdje župu, 
koja se spominje u popisu župa od god. 1334. pod 
imenom: »ecclesia sanctorum Simonis et Jude aposto- 
lorum de submontibus.“ U viziti od god. 1622. dolazi 
ta župa pod imenom: ,in Bidrasch“. 

= Župna crkva bila je u početku drvena; g. 1476 
s sagradili su novo svetište sa sakristijom, a ostali dio 
rkve s vremenom prigradili.2ž Ta je crkva bila god. 
1622. dobro sačuvana, jedino čistoće nije bilo u njoj 
i pravoga reda, jer su u njoj čuvali vinsko posudje. U 
crkvi bila su tri žrtvenika. Na velikom bila je u sre- 
dini slika bl. Dj. Marije s Isusom u naručaju, a sa 
strane slike sv. Simuna i Jude. Zvonik bio je g. 1642. 
tako ispucan, da se je bilo bojali, da se ne poruši. 
Groblje oko crkve bilo je slabo ogradjeno. Vrijedno je 
spomenuti, da je ta crkva posjedovala dva stara mi- 
sala, pisana na pergameni (na jednom bila je ubilje- 
žena vizita kanonička od god. 1450.) i stari, poderani, 
rukopisni brevijar. 

Od župnika spominju se: god. 18365. Lovro, 
god. 1448. Jakov, sin Pavlov, god. 1501. Stjepan 
god. 1574. Mijo Jagodić, god. 1622. Matej 
Družlićalitr Križanić, prije župnik sv. Petra u 


' Gl. Iv. Krst. Tkalčić: ,Monumenta episcopatus zagra- 

biensis.“ II. str. 26. 

* To posvjedočava napis, koji se u njoj našao, a spominje 
ra a knjiga spomenica te župe, jedino je pisac krivo čitao 1076. 

1 er je u napisu bilo 1876 = 1476, 
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Turovu polju. — Župnik od god. 1630. Ivan Mar- 
tinović upravljao je ujedno župom Čučerje. G. 1684. 
župnikovao_ je ovdje Ivan Križandrić, a god. 
1642. bio je Ambrozije Racz. Župna knjiga spo-. 
menica spominje župnika Martina Benšeka, no 

kada je on župnikovao, nije poznato. 






Šćitarjevo. 







Već u rimsko doba bila je ovdje ,colonia“, što su 
pokazale mnoge iskopine, a župa spominje se g. 1334. 
riječima: ,ecclesia beatissimi Martini de Chicharia.“ 

Župna crkva nastradala je prigodom turske pro- 
vale, jer su ju Turci popalili. Župljani su ju brzo iza 
toga popravili i pokrili, no ipak je bila god. 1630. go- 
tovo ruševna. Trebala je temeljita popravka, a taj su 
župljani izveli, jer je bila ona god. 1642. u potpunom 
redu. Ta je crkva imala god. 1622. tri drvena žrtve- 
nika. Groblje oko nje bilo je dobro ogradjeno. 

Ivan Banadvorec i supruga mu Kata Urnoczy da- 
rovali su god. 1620. u nedjelju poslije Tijelova pred 
svim župljanima crkvi i župniku jedan vinograd. Taj 
vinograd za godinu dana kasnije opet je prisvojio 
Juraj Urnoczy. 

U župu spadala su god. 1642. ova sela: Šćitar- 
jevo, Drenje, Čišnjak, Babća, Čankovci, Hrušćica, Kotel, 
Guzanovci, Leknena, Novaki, Kosnica, Obrežina, Otok, 
Prudnica, Selnica, Strmec i Škrlec. 

Od župnika spominju se god. 1501. Petar, a g. 
1074. Marko, god. 1622. Marko Mersechick, 
god. 1680. Nikola Urbanoczy, a god. 1642. 
Pavao SŠiletić. Njegova nasljednika Jurja Mu- 
dića ubili su župljani oko god. 1605. 
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Sestine. 























mz toj župi potječe odatle, što _ je ovaj posjed 
padao nekoć pod općinu grada Zagreba, koja je imala 
; vdje naseljene kmetove, od trsja kojih pobirala je šes- 
inu priroda. Župa utemeljena je ovdje početkom XVI 
vijeka, a spominje se prvi put u popisu župa od 
g od. 19174. 

> Bit će da je bila ovdje već stara crkvica, koja je 
već prije župe opstojala. Oko god. 1622. sagradili su 
Y ovu župnu crkvu (pro nunc de novo extracta), koja 
je imala tri posvećena žrtvenika i bila u lijepom redu. 
; Već se god. 16830. spominje u župi kapela sv. 
Fabijana. Gdje je ta kapela stajala, nije mi po- 
znato. Te su godine bila u župi ova sela: Bijenik, De- 
dići, Kraljevec i Mikulići. 

Prvi župnik, za kojega znamo, bio je god, 15174. 
župnik Luka. God. 1622. župnikovao je ovdje župnik 
Gašpar Bratković, koji je bio ujedno prebendar 
sv. Ivana Krstitelja kod župne crkve sv. Marka u Za- 
grebu te postao naskoro i župnikom te župe. Još se 
spominju župnici: god. 1680. Mijo Brašić, a god. 
1684. [van Dugačić. 

ja 

Velika Gorica. 

A. U današnjoj župi Velika Gorica bile su nekada 
dvije župe i to u Velikoj Gorici i u Petrovini. U po- 
pisu OPA od god. 1334. zove se prva ,de campo Tu- 


je god. 1574. iak svaka od ovih župa svog posebnog 
upnika. Tekar koncem XVI. vijeka, poslije turske pro- 
Be pripala je Petrovina kao filijal župi u Velikoj 


orici. 
6 








ouo“, a druga ,ecelesia beati Petri de Petrouina.“ Još 
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Župna crkva u Velikoj Gorici nastradala je pri- 
godom turske provale, no kasnije su ju popravili, pa 
je bila god. 1622. dobro sačuvana. U crkvi su bila tri 
žrtvenika, od kojih je veliki imao lijepu sliku. Groblje 
bilo je ogradjeno. 

Arcidjakonalni vizitator Benedikto Vinković tužio 
se je na crkvene starješine, koji nijesu jhtjeli, da pred 
njim polažu crkvene račune, već su ih polagali pred 
komešom i pred plemenitom općinom turopoljskom. 
Predlagao je, da biskup opomene njih i komeša, da 
pred arcidjakonom polažu crkvene račune, jer je općina 
mnoge crkvene dohoike trošila u svjetske svrhe. 

Treba da ovdje spomenem, što se znade o nekad 
župnoj crkvi sv. Pelra u Petrovini, kojoj se je 
golovo posve trag zameo, Već sam naveo, da se spominje 
ona već god. 19584., a u ispravi zagrebačkog kaptola od 
22. studenoga 1999." kaže se o njoj: ,In cuiusquidem 
litigiose porcionis possessionarie facie, guedam ecele- 
sia murata seu lapidea ligneum habens pigna- 
eulum, nomine sancti Petri, esset constructa. In qua 
ećiam possessionaria porcione decem iobagiones et una 
curia in qua plebanus eiusden ceclesie residerent; quam- 
quidem possessionariam  poreionem, sic ut premittitur, 
ad tria aratra se exlendentem et in lite remanentem in 
ralore novem  marcarum, prelatam autem  ecclesiam 
sancti Petri in valore viginti guinque marcarum, vme- 
moratos vero decem  iobagiones, gquemlibet eorum in 
valore unius et singule marce, item annotatam curiam 
ipsius plebani in valore trium marcarum, in toto qua- 
draginta seplem marcas facientes monete videlicet pro 


!oGI. Iv. Krst. Tkalčić: .Povjestni spomenici slob. kralj 
grada Zagreba“ I. str. 365. 
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iempore currentis, iidem  vestri et nostri homines esti- 
masseni“, 

 Benedikto Vinković spominje, da je bila ta župna 
crkva prije turske provale ,prima et principalis inter 
ecelesias parochiales in Campo Turopolensi“, u koju je 
še olazilo na nedjelje i blagdane mnogo pobožnog naroda, 
jer se je služba božja ovdje svečanije obavljala. Tu je 
bila takodjer redovita škola (schola enim ordinarie) i 
školnik, koliko radi obučavanja mladeži, toliko radi cr- 
ki enog pjevanja (tum pro informanda juventute, tum 
etiam pro decantandis divinis laudibus in ipsa Ecelesia). 
Kako je bila ta crkva prije turske provale prva u Tu- 
ropolju, tako je bila poslije nje zadnja. Vinković kaže, 
da služi to na sramotu biskupima, arcidjakonima i žup- 
nicima, koji su svojim nemarom dopustili, da ju svje- 
tovnjaci dovedu do toga i učine _ s njom ono, što niti 
sam Turčin nije učinio, premda je mogao. On je više 
pula pustošio i palio kuće oko nje, prošao mnogo puta 
mimo nje, ali u nju nije dirao. Crkva je propala tek 
1 nemarom patrona, obitelji Bedekovićeve i Petričevićeve 
te župljana, koji su njezin krov porušili, odnijeli daske 
i pokrivali njima svoje kuće. Kao da ih je stigla kazna k 
božja radi toga, jer su im kuće brzo izgorjele. Crkva je 

bila zidana, pa su župljani i njezine stijene i žrtvenike, 

koji su bili od rezana kamena, porušili, odnijeli opeku 

i upotrebili sve to u svoje svrhe. Na što je crkva došla, 

svjedoči najbolje to, da je god. 1622. preostalo od nje 

samo jedno zvono, koje je visjelo u goričkoj crkvi. Pri- 

godom vizitacije dočuo je arcidjakon Vinković, da je. 
dobila neka žena objavu, da će Bog toliko vremena 

mrazom uništiti polja, dok se crkva ne sagradi, a to se 

i doista dogadjalo u ono vrijeme. No crkva se ipak nije 

sagradila, premda je imala još godine 1622. mjesto za 
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župni stan, sto rali zemlje i livadu na 20 kosaca, pa se 
tako posve zaboravilo na tu staru i znamenitu crkvu. 

Pod župu Velika Gorica spadala su god. 1630. 
sela: Kobilići, Kurilovci, Pleso, Velika i Mala Gorica 1 
Velika Mlaka, a pod župu Petrovina: Dolnji Lukavec, 
Kusanci, Lomnica, Šiljakovina i Trnovec. 

Od župnika se spominju: god. 1415. u Petrovini 
Petar, god. 1501. u Velikoj Gorici Bartolomej, a 
u Petrovini glagoljaš Grgur, god. 1574. u Velikoj Go- 
rici glagoljaš Ivan, a u Petrovini glagoljaš Matija. 
God. 1611. spominje se glagoljaš Marko Ligutić,a 
g. 1622. glagoljaš Ivan Jošić. Prije g. 1630 župni- 
kovao je neki Trajanus, god. 1680. Martin Bojne- 
ković, god. 1684. Kristofor Martinković, a godine 
1642 Juraj Rajković. 











Vrabče. 





U listinama XIII. i XIV. vijeka spominje se selo 
Vrabče pod imenom ,Rabuch“ (PAE'BYG), pa je to pravo 
ime, jer je današnje nastalo iz ,v Rabče“. Ovaj posjed 
podijelio je kralj Ladislav, kad je provalio u Hrvatsku, 
kao krunsko dobro mladomu kralju Almu. Kad je po 
Ladislavljevoj smrti morao _Almo ostaviti Hrvatsku, te 
kralj Koloman zavladao njome po uzajamnom ugovoru, 
ostao je posjed Rabče i nadalje kao krunsko dobro sve 
do kralja Bele IH. (1178.—1196.). Taj ga je darovao 
crkvi zagrebačkoj, kako svjedoči povelja Andrije II. od 
god. 121%. ! 

Naši pradjedovi nijesu sebi znali protumačiti naziv 
Rabče, «a polazeći u Rabče, kazali su da idu v Rabče i 

! GI. Iv. Krst. Tkalčić: »Monumenta episcopatus zagrab.“ 
1. str. 40. ' 
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KO dili da dolazi ime od vrabca. Stvorili su i slije- 
le ću Boi: Kad se je god. 1212. sv. Franjo s fratrom 
Iluminatom vraćao iz Sirije preko Zagreba i mimo da- 
nr hinjie Vrabča u Italiju, napali su ga u tom selu se- 
ljaci i oteli mu kabanicu. On im je na to doviknuo : oj 
vi vrabci, vrabci!, pa je tako postalo ime selu Vrabče. 
> Župa u Vrabču spominje se već u popisu od g 
1334. pod naslovom ,sancte crucis de Rabuch“, a po- 
stojala je jamačno već i prije. 

> God. 1622. bila je župna crkva gotovo ruševna, 
slabo popločena i pokrivena. Imala je tri kamena žr- 
tvenika, koja su bila neukusno urešena i slabo čista. 
Na velikom žrtveniku čuvalo se u drvenom ormariću 
ključa svetotajstvo. 

Oko god. 1640 su crkvu popravili i prigradili joj 
novi zvonik. Na glavnom žrtveniku bila je slika sv. 
Križa, a sa strane bile su slike sv. Helene i sv. Jurja. 
Propovijedaonica bila je zidana. Oko crkve bilo je slabo 
il groblje, na kojem su sagradili malu kapelicu. 
kva posjedovala je stari, rukom pisani graduale.! 

U župi bila su god. 1642. ova sela: Vrabča, Kr- 
rići, Kustošija, Luka i Rudež 

Župniku od god. 1501. ne spominje se ime. God. 
1574. bio je tu župnik Ivan, god. 1622. Juraj Gzo- 
por (Chiopor), god. 16850. Ivan Kusonja, a god. 
1634. i 1642. Mijo Grangja. Taj je bio vrlo vrijedan. 


oke ae sa 2. 
ša.N Q 
> 


' Od te župne crkve, koja je stajala na brdu nad selom 
gdje su sada vinogradi sve do god. 1704.. kad je plemeniti ka- 
onik zagrebački Ivan Znika sagradio sadanju crkvu, poznaju se 
oš danas temelji. Od njezinih stvari nije se pak ništa sačuvalo 
osim srebrene pozlaćene kutijice, u kojoj se nosi sv. pričest bole- 
nicima, a koja ima na gornjoj strani urezano uskrsnog Jaganjca, 
na dolnjoj natpis: »Ecclesiae Parochialis S. Crucis in Wrabcha 
D. 1633.« 
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Vugrovec. 


U listini kralja Emerika od god. 1200., kojom se po- 
tvrdjuje zagrebačkoj crkvi posjed Zelina, veli se, da taj 
posjed graniči sa zemljom Ugrinovom ,ad arborem cruce 
signatam dividentem terram Vegrini. ! Godinu dana ka- 
snije spominje se već predij Vgra, kao zajednički ka- 
nonički posjed. * Ne spominje se, tko je taj posjed da- 
rovao kaptolu zagrebačkomu, no vjerojatno je, da ga je 
darovao već spomenuti Vgrin. Ovaj kanonički posjed, 
kao i Zelinu posvojio si je biskup zagrebački Stjepan 
IL. Babonić (postao biskupom god. 1225.), ali bi ga 
na temelju papinskih odluka morao vratiti. No mjesto 
da ta dva posjeda vrati, dopitao je kaplolu posjed 
Podgorje i dva oloka na Savi. Od sada ostade Vgra 
ili Vugrovec uvijek u vlasti zagrebačkih biskupa. U 
XII. vijeku bila je Vgra znatno mjesto, jer se nazivlje 
»comilatus de Vgra“. Dapače čitamo u ispravama, da 
je biskup zagrebački Mihalj (1296.—13083.) proglasio 
mjesto Vgra slobodnom općinom s pravom izbora i 
sudstva i trgom, a ujedno propisao toj općini cijeli sud- 
beni postupak i upravu t. j. ,condiciones libertatis ho- 
spitum nove libere ville nostre de Vgra“. Uvaživši sve 
to, možemo ustvrditi, da je već rano u XIII. vijeku bila 
u Vugrovcu župna crkva, premda se spominje prvi put 
tekar u popisu župa od god. 1354. 

Zupna crkva sv. Mihaela bila je god 1622. dobro 
uzdržana, ali dosta nečista. U crkvi su bila tri posve: 
ćena žrtvenika. Veliki žrtvenik dobio je god. 1640. li 


! Gl. Iv _Krst. 
I. str. 9. 

2 ib. I. str. 12. 

% ib. I. str. T6. 


Tkalčić: ,Monumenta episcopatus zagrab.“ 
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ČE, 
epu sliku krunisanja bl. Dj. Marije, a sa strane su bile 


slike sv. Mihaela i sv. Gabriela. God. 1630. sagradili su 





nov zvonik, u kojem se nalazila dva zvona. Vugrovačka Pa 
crkva mnogo je trpjela od potresa, koji je bio u zagre- X 
bačkoj okolici oko god. 1630. k 
Na trgu ispod biskupova grada bila je drvena ka- Ž 
pelica sv. Ivana Krstite lja, s drvenim zvonikom. ' la 
Ta je kapelica bila dosta zapuštena, makar je i sam ši: 


biskup često ondje služio misu. 

ja Najstariji vugrovački župnik je Blaž, sin Vida, 
zvanog Vuka. Godine 1343. podijelio mu je papa 
Klement VI. kanonikat zagrebački i dozvolio, da smije 
uz to zadržati svoju župu." God. 1901. župnikovao je Ko 
u Vugrovcu župnik Matija. Vugrovački župnik i | j 





župnik sv. Ivana u Zagrebu, bio je ,exemptus“ od 

vlasti arcidjakona i spadao izravno pod biskupa. Žup- 

nici Petar (g. 1574.) i Juraj Matešić (g 1622.) 

bili su ujedno podarcidjakoni prvostolnog kotara. God. ; 
1680. i 1642. župnikovao je u Vugrovcu Lovro | 
Zelec (S4lecz), kojega nalazimo god. 1664. kao žup- | 
nika u Brdovcu. Njegov nasljednik Juraj Kopčić | 
postao je god. 1618. kanonikom zagrebačkim. | 


Žagreb — župa sv. Ivana. 


O toj župi, koju je na svoj trošak utemeljio god. : l1 
1347. veoma zaslužni pisac i kanonik zagrebački Ivan, | 
arcidjakon gorički, ne mogu ništa nova spo- 
m enuti, već upozorujem samo na ono, što sam o njoj 
već napisao. 


1 GI. [v. Krst. Tkalčić: ,Povjestni spomenici slob. kralj. 
grada Zagreba.“ I. str. 165. 
2 GI. ,Povjest župa i crkava zagrebačkih.“ II. g. 1900. 
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Žagreb — župa sv. Marije. 


Pred zagrebačkom stolnom crkvom stajala je već 
počelkom XIV. vijeka župna crkva sv. Emerika. koja 
se spominje već god. 1328., kad se kaže, da je župnik, 
necclesie beati Emerici de Zagrabia“ po- 
sjedovao vrt do vrta dominikanskog samostana. Župa 
sv. Emerika bila je stolna župa, a k njoj su pripadali 
svj žilelji na Kaptolu i u njegovoj blizini. U njoj je 
bio takodjer žitvenik sv. Bernarda, kojemu je Jakov, 
arcidjakon gorički, ostavio god. 1468. u ime vječne 
altlarije svoju kuću s vrlom, pivnicom i gospodarskim 
zgradama u Novoj vesi. Biskup Osvaldo sjetio se 
u svojoj oporuci i te crkve, pa joj je zapisao god. 1499. 
29 forinti. 

Medju župnicima sv. Emerika spominje se god. 
1417. Martin, koji je htio da prisvoji darove, što 
su ih pobirali prebendari, kad su u oči Bogojavljenja 
išli s ,križećom“ po Kaplolu i Opatovini, no biskup 
Eberhardo dosudio je to pravo prebendarskomu 
zboru. God. 1481. nalazimo župnika Gjuru, koji je 
bio ujedno prebendar stolne crkve, te se parbio s bis- 
kupom Osvaldom. Taj je hlio da prisvoji mnoge 
prebendarske i altarijske oranice i livade u laškouličkoj 
općini. Zadnji župnik te crkve bio je po svoj prilici 
god. 1901. župnik Toma. 

Po nalogu kralja Vladislava htio je biskup Luka 
da utvrdi stolnu crkvu. U tom ga je smetala crkva sv. 
Emerika, jer se je baš na njenu mjestu imala podići 
jaka kula. Biskup je radi toga zamolio god. 1510. papu 
Julija IL, da smije crkvu porušili, a župu sa svim 
pravima prenijeli u zapušlenu crkvu sv Marije, što 
je papa i dopustio. Biskup Luka je prije umro, nego 
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mogao to izvršiti, pa je zato kaptol zamolio ponovnu 
papinsku dozvolu, a kad je ta stigla, porušili su crkvu 
sv . Emerika, a župu prenesli k sv. Mariji. Novi župnik 
imao je da bude prepošt sa svim pravima, što su ih 
nekada imali cistercitski opati, a mogle su mu se i od 
rimske stolice povjeravati crkvene istrage. Pravo ime- 
novanja novog župnika pripalo je biskupu, a kako je 
bila baš onda biskupska stolica prazna, imenovao je 
njezin upravljatelj nadbiskup ostrogonski Toma Bakač 
prvim župnikom i prepoštom sv. Marije nekog Dmitra 
(god. 19511., 1517.), čovjeka osorna i pohlepna. Ono- 
dobna prisega župnika sv. Marije glasila je, da će bili 
vjeran sv. Stjepanu. stolnoj crkvi i kaptolu, brinuli se 
za crkveni imutak i držati najmanje 1ri kapelana. Ob- 
vezao se, da će pjevali u stalno doba misu na čast 
bl. Dj. Marije; na svetkovine bit će dvije pjevane mise, 
a pred velikim blagdanima i na same blagdane večernice. 
Gdje je današnja župna crkva sv. Marije, tu je 
bio nekada cistercitski samostan. Cistercite (narod ih 
je zvao ,srakari“ radi njihova odijela), napustili su 
god. 1315. otok sv. Jakova, što im ga je poklonio 
prvom polovicom XIII. vijeka plemić Egidij, pa su 
ći preselili u Zagreb i sagradili tu samostan s crkvom 
sv. Marije. Tom crkvom upravljali su oni do konca 
X Xv. vijeka, kad su se po svoj prilici radi turskih pro- 
vala odselili u susjednu Kranjsku, gdje je bila u Slični 
glasovita opatija, koja je prije nekoliko godina opet 
uskrsnula. Već god, 1499. kad je biskup Osvaldo za- 
pisao crkvi 50 for. ne spominje se više, da bi bila ona 
samostanska crkva, pa je doskora postala i župnom 
crkvom, kako sam već gore spomenuo.! 

«GI Iv. Krst. Tkalčić: ,Povjestni spomenici slob. i kralj. 
grada Zagreba. I. OXLV., CLIV.; II. OLVIL, OLXI., i III. str. 
XXI. 
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Oko god. 1622. su crkvu sv. Marije temeljito ob- 
novili, jedino svetište nije bilo još pokrito, pa je kiša 
oštetila crkveni strop. Crkva je obnovljena najviše po- 
božnim zapisima. God. 1634. prigradili su crkvi drveni 
zvonik. U crkvi bila su tri žrtvenika, a četvrti bez 
svakog uresa bio je u sakristiji. Svetotajstvo se je do- 
stojno čuvalo u stijeni kraj stupa. Oko crkve bilo je 
groblje slabo ogradjeno, na _ kojem je bilo puno Kosti 
porazbacanilh. 

U župu je već god. 1622. spadala kapela sv. Mi- 
haela u Gračanima, (in oppido Grachan), dosta 
lijepo uredjena, jedino groblje oko nje bilo je slabo 
ogradjeno. Oko crkve su rasle velike lipe, a često su 
dolazili ovamo 00. Isusovci. Kako saznajemo iz kasnijih 
vizita, bila je la crkva posvećena i u njoj se nepre- 
stano čuvalo svetotajstvo. Kod crkve su bila tri žrtve- 
nika: sv. Mihaela, sv. Ivana _Evangj. i Pohoda bl. Dj. 
Marije. 

Godine _ 1969. bio je župnik sv. Marije Juraj 
Vyrtffel, koji je bio latinski pjesnik, kanonik zagre- 
bački i arcidjakon varaždinski. God. 1622. morao bi 
da obavlja župničke poslove sjemenišni prefekt kanonik 
pojac Nikola Jelkoczi, jer je sjemenište uživalo 
neka župna dobra, no kako se on za crkvu brinuo, 
svjedoči to, što se prigodom  vizite nije niti pokazao, 
premda je bio zdrav i o viziti obaviješten. No zato je 
bio njegov duh. pomoćnik Juraj Vlahović, koji je 
valja da obavljao sve župničke poslove, vrijedan i 
marljiv. God. 1650. bio je kapelan i kurator crkve 
Mijo Kovačić, koji je dobivao od deset kuća na 
Potoku od svake na godinu Đ0 dinara, dva kopuna, 
dva pileta i dvanaest jaja. God. 1634. nalazimo pak 
kod sv. Marije župnika Matiju Bradičića. 
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PH Zagreb — župa sv. Marka. 


pu Povjest župe sv. Marka potanko sam opisao u 
posebnoj knjižici!, zato ovdje iznosim samo nekoliko 
podataka, na koje sam kasnije nadošao. Bit će, da je 
ta župa postojala još prije tatarske provale, pa je tada 
nastradala po svoj prilici i prvobitna župna crkva. Po- 
slije tatarske provale sagradili su župljani sadanju 
župnu crkvu u čast sv. Marku, ali je ta crkva bila 
sva je prilika mnogo manja i sastojala samo od da- 
našnjeg svetišta. God. 1622. bila je ta crkva lijepo 
 uredjena, a u njoj je bilo dvanaest žrtvenika. Sveto- 
tajstvo čuvalo se dostojno i pod ključem. God. 1634. 
zamijenili su tri stara žrtvenika s novima i crkvu god. 
1642. svu na novo pokrili i obnovili. 

: Župa sv. Marka bila je najprije pod patronatom 
zagrebačkog biskupa, dok ju nije god. 1261. kraljica 
Marija uz privolu biskupa Filipa stavila pod patronat 
gradski (plebaniam eiusdem caslri liberam constituimus 
et exemptam ab omni jurisdiccione episcopalis digni- 
tatis).* Gradski oci znali su župu podijeliti takodjer 
samo na neko vrijeme. U gradskim zapisnicima* spo- 
ominje se, da su dne 13. veljače god. 1614. gradski vi- 
jećnici, sabrani u sučevoj kući ,Plebanatum contule- 
runt... ad duosannos seu beneplacitum  civi- 
tatis“ tadanjemu  prebendaru sv. lvana i sv. Križa 
Jurju Czopporu. Drugi dan poslao je gradski 
sudac novo izabranog župnika s dva gradjana k bis- 
kupu na ispit, no taj ga je proglasio nesposobnim. 


žit 


! GI. ,Povjest župa i crkava zagrebačkih.“ 1. god. 

2 Gl. Iv. K. Tkalčić: ,Povjestni spomenici slob. i kralj. 
grada Zagreba“ I. str. 32. 

“ * U arkivu jugosl. akademije. 
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Gradski oci trebali su sad, da se poskrbe za drugog 
župnika. pa su na nedjelju poslije blagdana sv. Jakova 
pozvali iz Ljubljane za župnika nekog Franju uz 
stalne uvjete. Taj Franjo doista je došao u Zagreb, 
ali se je već slijedeće godine na župi zahvalio. 

(od. 1622. spominje se u kanoničkoj vizili, da 
je bilo u župi sv. Marka po usmenom pripovijedanju 
sedam prebenuda, od _ kojih je svaka imala svog pre- 
bendara, no god. 1622. bile su samo četiri, od kojih 
su prebendu sv. Fabijana i Sebastijana te bolničku 
prebendu uživali oo. isusovci. Te su godine spadale pod 
župu samo crkve sv. Margarete isv. Duha te 
kapela sv. Jurja. U gradskim zapisnicima navodi se, 
da su god. 1994. zaplijenili stvari bivšeg suca Ivana 
Blažekovicća zato sto nije položio računa, dok je 
bio sudac i što je prisvojio sebi novac, koji je bio od- 
rodjen u tu svrhu, da se pokrije crkva sv. Duha ,in 
Lerritoriv diclae civitalis existentem.“% Crkva sv. Ur- 
sule, sagradjena na zemljištu gospode Konjskih ,super 
moenia civitalis“, bila je posve zapuštena, a crkvom 
sv. Kalarine upravljali su 00. kapucini. Ruševna i 
bez krova bila je takodjer erkva sv. Ivana Krsti- 
Lelja, kraj bolnice, koja je bila god. 1622. posve pusta. 
Skrbnik bolnički je obećao, da će ju popraviti, pa je 
već | polrebnu gradju pripravio, no grad je tu gradju 
u svoje svrhe upolrebio. Gradski sudac Mijo Vernić 
izgovarao se. da je biskup odlučio, da se ta crkva 
poruši i napusti, a tako se valja da i dogodilo, jer je 
neslulo svake uspomene na uju. Kasnije prigradili su 
bolnici kapelu Majke božje bez grijeha začete. 

(i10d. 1456. darovala je cjelokupna gradska op- 
ćina župnom beneliciju jednu gradsku mesnicu s jednim 


* U arkivu jugosl. akademije. 
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pr rozorom, koja + je bila tik drugih gradskih mesnica. 
Župnici su mogli tu mesnicu po volji iznajmljivati, no 
mn orali su u to ime pjevati svakog četvrika na žrtve- 
niku sv. Lovrinca svečanu misu na čast Tijela 
Isusova (officium misse corporis domini nostri Jhesu 
Christi), ako bi to propustili, imala bi mesnica opet 
pripasti općini.! 

U području župe sv. Marka bile su nekada još 
dvije župe: župa sv. Martina i župa sv. Marga- 
orete. Crkva sv. Martina stajala je u njemačkoj ili 
šoštarskoj ulici do potoka Medvešćaka (na sjevernoj 
strani Jelačićeva trga). Spominje se već god. 1380., a 
jedva da je postojala više od sto godina. Kao župnici 
župe sv. Martina spominju se: god. 1384. i 1385. 
Emerik, god. 1458. Filip, a god. 1475—1451. 
Gjuro, te Luka ,plebanus s. Martini in suburbio 
civilatis“, za kojega je godina nepoznata. 

Župna crkva sv. Margarete, koja je bila na 
injestu, gdje je danas grčko-istočna crkva, dolazi već 
u popisu župa od god. 1334. pod naslovom: ,ecclessia 
sancte Margarethe de sub urbio. Kako je tu 
crkvu oko god. 1622. isusovac o. Ljudevit lijepo 
popravio, spomenuo sam u povjesti župe sv. Marka.? 
Kao župnici crkve sv. Margarete spominju se: g. 1599. 
Mihalj, god. 1378. Petar, god. 1398. Dominik, 
sin Šimuna solara, god. 1472.—1415. Juraj, godine 
1492—1494. Mihalj Gjurgjevčan, g. 1501.—1916. 


Petar i god. 1516. Luka. 
= G. 1613. spominje se kod župne crkve sv. Marka 


orguljaš Juraj. S njim je grad učinio ugovor, kojim 


! Gl. Iv. K. Tkalčić: ,Povjestni spomenici slob. i kralj. 
grada Zagreba“ — sv. IX. 
* Gl. ,Povjest župa i crkava zagrebačkih.“ I. str. 79. 
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mu je doznačio 100 ugar. forinata, a- on se je morao 
odreći svih njiva, livada, šljivika, šuma i vinograda 
što ih je do sada posjedovao. Dok je grad živio u 
slozi s kaptolom, polazila su gradska djeca kaptolsku 
školu, koja je postojala već svršetkom XII. vijeka. Kas- 
nije otvorio je grad svoju školu, koja se spominje već 
u drugoj polovici XV. vijeka. Gradskoga učitelja (scho+ 
lasticus, magister scholae), koji je bio ili svećenik ili 
svjelovnjak, plaćala je gradska općina u to vrijeme sa 
devet forinti, a ubirao je i od učenika neku školarinu. 
God. 1422 —1439. spominje se u gradskoj općini ,scho- 
lasticus“ Malej.! U gradskim zapisnicima sam na- 
dalje našao, da je kaptolski ,rector scholae“ god. 1561. 
tužio ženu orguljaša crkve sv. Marka, jer mu nije htjela 
da plati 1 (or., šlo je učio njenu djecu. Ona je bila 
osudjena, da mu to plati. God. 1571. spominje se 
gradski učitelj literat Petar Grabeczy ,Rector 
Scholae  Civilalis“. Grad je onda imao posebnu škol- 
sku zgradu (locus communis sub sehola), a spo- 
minje se već i iste godine škola u Jaski. God. 1611. 
nailazimo na  ,Šolmeistera“ Petra Šugmetića 
God. 1612. postojala je jamačno nova školska zgrada, 
jer se inače ne bi spominjala ,area veterisscholae* 
koja je bila nedaleko gradskog hospitala. 

Gradskom učitelju davao je hranu župnik sv. 
Marka, pa je dobivao u to ime od grada 1b renskih 
forinata na godinu.? 

Tekar u XIV. vijeku spominju se imenice poje- 
dini župnici, kojih je bilo kod te crkve obično po tro- 
jica (per tres solite gubernari rectores), dakako da valja 
GL lv. Ki Tkalčić: »Povjestni spomenici slob. i kralj. 
grada Zagreba“ I. ill. 

Z Gradski zapisnici n arkivu jugoslav. akademije. 





































to tako razumijevati, da je bio jedan od njih pravi 
župnik, a ostala dvojica bili su njegovi kapelani ili 
mnadarbenici. God. 1360. spominje se župnik Blaž, 
god. 1363. župnik Radčec, a god. 1366. Dežev, 
koji je bio ujedno podarcidjakon. God. 1378. bio je 
župnik Blaž iz Poljane, kojeg je potvrdio papa 
Grgur XI. za ispražnjeno treće župničko mjesto u župi 
sv. Marka. God. 1384. izabrala je gradska općina žup- 
nikom Kolomana, sina Petrova, te mu doznačila 
-,terciam partem plebanie seu rectoratus ecclesie nostre.“ 
God. 1387. kupio je župnik Petar od ovršitelja opo- 
ruke krojača Grge jedan posjed, valja da za župni 
beneficij. Iz god. 1388. poznat nam je župnik Bar- 
naba, ito po svojoj oporuci, u kojoj odlučuje sa 
svojim vlastitim posjedom. Iste godine iznajmili su 
župnici sv. Marka svoju mesnicu mesaru Andriji. God. 
1397. prodali su gradski župnici Koloman, Petar, 
sin Pavlov i Jakov, sin Nikolin neku kuću, koja je 
“bila crkvi oporučno ostavljena. Iste godine napominje 
se i župnik Stjepan, kojemu je gradska općina pro- 
dala neki posjed. God. 1397—1425. spominje se župnik 
Blaž, za kojega je bio grad Zagreb g. 1622. izopćen. 
God. 1402. izabrala je gradska općina za svoga 
župnika Mihalja te mu doznačila ,terciam partem 
plebanatus.“ Uz Blaža dolaze g. 1422. župnici Šimun 
i lvan. God. 1418. i 1423. bio je župnik Petar, sin 
prisežnika Valentina i majke Kauke, a god. 142%. bio 
je već pokojni župnik Nikola, sin gradjana Ivana 
 Boljea. Taj je bio prije nego je stupio medju svećenike 
oženjen, jer mu se djeca spominju. God. 1421—1433. 
bili su župnici: Antun, Pavao i Ivan. G. 1421. 
odstupio im je franjevački samostan neki vrt izvan 
grada, 2 rali oranice do potoka Medvešćaka i neku 
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šumu u ime .quartac plebanis seu juridica portione“, 
za koju su se oni parbili. Oranicu prodali su oni još 
isle godine za 9 maraka Pavlu Totaru. Župniku Ivanu 
predala je Skolastika, udova Lukina za 30 sv. misa, 
što ih je on za pok. njezina supruga otčitao polovinu 
Llrsja i sjenokoše, a drugu polovinu kupio je isti župnik 
od njezine kćeri za jednu forintu i za obećanje, da će 
čitati mise. Ovi isti župnici prodali su god. 14583. grad- 
skomu sucu Nikoli 14 rali oranice, a još iste godine 
ustupila je gradska općina. župniku Pavlu za njegov 
beneficij trsje bez ikukove obveze ili tereta. (rod. 1434. 
ustupila je općina istomu župniku, jer je isplatio državni 
i gradski porez pok. Marlina. Terbe te čilao za njega 
mise, jedan posjed tog Terbe. God. 1432. spominje 
se župnik blaž. a god. 1439. izabran je valja da 
mjesto pokojnog župnika Ivana župnik Demetrije, 
nazvan Balsa, domaci sin, koji je župnikovao još 
god, 1440. God. 1445. spominje se župnik Gallus 
.capellanus ecelesine s. Marci“, god. 1452.—1451. Ni- 
kola, god. 1400, Valentin, god. 1469.—1430. 
Matej, nazvan 5 utor“, god. 1497.— 1504. Martin, 
koji je imao tri kapelana, god. 1916. Blaž, a god. 
1919. Nikola! Sad je red župnika prekinut, a do- 
lazi tekar god. 1Đ94.-—1060. župnik Petar, g. 1969. 
župnik Grzur a iste godine još povjesničar Antun 
Vranmec. koji je bio takodjer kanonik zagrebački i 
arcidjakon de Bexin. God. 1594. bio je župnik sv 
Marka Nikola Smolković, god. 1605. Stjepan 
(laij. a g. 1607.—>-I1614. Petar Kuprešić (Kuprec). 
God. 161. izabran je bio Juraj Gzoppor, kojega 
biskup nije potvrdio, pa je došao za župnika neki 
! linenst tih župnika izvadjena su iz Tkalčićevih: ,lPo- 
vjestnih spomenika slob i kralj. gradn Zagreba“ sv. I.—IX, 
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"ranjo iz Ljubljane, koji je već slijedeće godine za- 
hvalio. God. 1622. bio je župnik Matija Šantić, 
a god. 1680. Gašpar Bratković, koji je bio vrlo 
nemaran. 

U župi sv. Marka spominju se još ovi svećenici: i 
god. 1469. ,magister_hospitalis“ K1e ment, g. 1560. BI 
1561. prebendar Andrija, god. 1561. i 19569. pre- | Bi. 
bendar sv. lvana Jakov, god. 1568. i 1517. pre- 

bendar Juraj, god. 1570. ,magister hospitalis“ Luka, ki. 
god. 1987. prebendar Toma, god. 1994. prebendar ni 
sv. Fabijana i Sebastijana Grgur Škornjačić i H 
"smi sv. Križa Ivan Martinčić, god. 1614. 
1615. prebendar sv Ivana i sv. Križa Juraj Gzopor 
god. 1619. i 1622. prebendar sv. Križa Blaž pl. Per- 
hatović, god. 1622. prebendar sv. Ivana Gašpar 
Bratković, a god. 1630. prebendar sv. Ivana i sv. 
Križa Ivan Dugačić. | 








Žagreb — župa sv. Petra. 


Laška ulica, naročito gornja, sačinjavala je pra- 
stari Zagreb, koji bješe jamačno već naseljen dolaskom 
Hrvata drugom polovinom VII. vijeka. Kako se je u . 
brzo hrvatski narod pokrstio, to je za stalno u Za- | 
grebu i prije utemeljenja zagrebačke biskupije (g. 1093.) 

postojala crkva, a po svoj prilici da je bila posvećena sm 
bl. Dj. Mariji. Ta je prastara crkva služila i prvim 4 
biskupima za stolnu crkvu, dok nije god. 1217. nova A 
stolna crkva sagradjena i svečano posvećena. U ta- 
tarskoj provali (god. 1242.) nestalo je sasvim ove crkve, 
a mjesto nje podigoše malo niže od nje crkvu sv. A n- 
tuna, (jer su bili većinom stanovnici talijanske na- 


«> 


rodnosti) koja se spominje i god. 1334. u popisu župa 
1 
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pod naslovom : ,ecclesia sancti Anthonii in vico Lati- 
norum.“ 

Laškoulička župa sačinjavala je posebnu općinu, 
koja je povlasticom kralja Andrije II., dok je on bio 
još slavonskim vojvodom, potpadala pod pokroviteljstvo 
zagrebačkih biskupa. Župnoj crkvi sv. Antuna ostavio 
je biskup Osvaldo god. 1499. 50 for.! Kako i kada je 
prestala ta župa, nije nam poznato. Župna crkva sv. 
Petra ,in Vico Latinorum“,gradjena na istom 
mjestu, gdje stoji i sadanja, bila je god. 1622. posve- 
ćena, a kako je bio njezin krov slab, pa je kiša pro- 
makala, bila je vlažna i slabo čista. Svetotajstvo nije 
bilo dobro zaključano radi nemarnosti župnikove. U 
crkvi su bila tri kamena žrtvenika, no samo veliki bio 
je posvećen. Sveta ulja nijesu se čuvala, kako bi tre- 
balo, pa su se više pula njima posluživali ljudi za 
svakovrsne čarolije. Crkva nije imala sakristije, a pri- 
pravili su već gradju za nju no tu su gradju upotre- 
bili kasnije za utvrdu stolne crkve i biskupskoga grada 
(in usum arcis Zagrabiensis). God. 1634. bila je crkva 
dobro pokrivena i njezin zvonik bio je popravljen, a 
groblje bilo je ogradjeno živicom i grabom. 

U starom Zagrebu, (gornjoj sadanjoj Laskoj ulici) 
nalazio se već god. 1242. dominikanski samostan sa 
crkvom sv. Nikole (gdje je danas nadbiskupsko si- 
rotište.) Kako je postao taj samostan tečajem vremena 
vrlo trošan, zamolio je prior _Eustakije kralja Matijaša 
za potporu. Kralj je njegovu molbu uslišao i odredio, 
da se za popravak samostana ubira tečajem pet go- 
dina savkoliki prihod Kraljeva broda na Savi kod Za- 





' GI. Iv. Krst. Tkalčić: ,Povjestni spomenici slob. i kr. 
grada Zagreba“. I. str. CXIV., II. str. CLVI., CLXXIII. i CLXIV. 
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greba. No kako je prijetila turska provala, a samostan 
stajao na neutvrdjenom mjestu, zamolili su dominikanci 
kralja, da im dozvoli preseliti se u utvrdjeni zagrebački 
Gradac do kapele sv. Katarine i sagraditi ondje novi 
samostan. Kad im je kralj Matijaš god. 1473. to doz- 
volio, napustili su oni stari samostan, pa se odselili 
ok sv. Katarini. Crkva sv. Nikole postojala je još go- 
dine 1506. 

Nedaleko laškouličke župne crkve stajala je ubož- 
nica sv. Antuna, za koju se ne zna, kad je nastala. 
Biskup Alben zapisao joj je god. 1483. 25 for., a 
biskup Osvaldo god. 1499. 50 for. Taj ,svetoga Petra 
Špital“ bio je već za biskupa Nikole Zelnicaja (1598 — 
1602). posve porušen, pa je on prisvojio sebi njegove 
nekretnine. 

Od župnika te župe spominju se: g. 1451—1453. 
Valentin, koji je bio ujedno prebendar stolne crkve, 
god. 1461.—1489. Matej, a god. 1501. Franjo 
Župnik od god. 1622., čije ime se ne spominje, bio je 
dosta nemaran. God. 1630. župnikovao je tu kanonik 
zagrebački GabrielMedjurečki, koji je bio inače 
marljiv, ali je rijetko kada ovamo dolazio, rijetko tu 
služio, i slabo čuvao crkvene stvari. God. 1634. žup- 
nikovao jelvan Derkić, kanonik čazmanski i pre- 
bendar stolne crkve. 


Žaprudje. 


Tu je župu utemeljio god. 1366. Petar, sin 
Martina, plemića Rakovačkoga, gospodar sela Ceha i 
Obrežja. On je najprije na svom posjedu Čehi sagradio 
drvenu kapelu pod naslovom sv. Klare, koju je potčinio 
kapeli sv. Jurja na Odri. No kako je htio da olakoti 
tamošnje žitelje, da ne moraju osobito za ružnog vre- 
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omena ići u Zagreb ili na Odru k službi božjoj, za- 
molio je biskupa Stjepana lIL, da crkvu sv. Klare, 
povisi na župnu i da joj doznači područje ili filijalke. 
Biskup je tu stvar povjerio svom vikaru arcidjakonu 
Petru, koji je na temelju istrage, što su ju poveli 
arcidjakon vaškanski Ivan i podarcidjakon i župnik 
sv. Marka u Zagrebu Dežev, biskupa izvijestio, da bi 
se bez ikakove štete odranskog župnika, mogla uteme- 
ljiti u Sv. Klari župa. Na to je biskup god. 1366. 
ovlastio arcidjakona Petra, da na podlozi štatuta bis- 
kupa Ladislava Kobolskoga (1341.) osnuje 
župu sv. Klare. Taj štatut, koji je bio običajan za cijelu 
zagrebačku biskupiju, nije nam žalibože poznat no sa- 
držaje u glavnom to: da svaka župna crkva, gdje imade 
župnik sto kabala žilnog lukna i dovoljno župljana, 
može s tim zadovoljna biti. Kako sve to ima župa 
odranska, to se rečena kapela sv. Klare odlučuje od 
nje i povisuje na župnu crkvu, a njeno posebno groblje 
imade se blagosloviti. Novoj župi pripali su svi kme- 
tovi plemića Petra i njegove braće ne samo u Česima, 
već i po ostalim bližnjim posjedima. Uz to je biskup 
privolio, da plemić Petar, može za novu župu sam 
odabrati svećenika, kojeg će on potvrditi. Da novi 
župnik uzimade sve potrebno, darovao je plemić Petar 
novomu župniku za vječna vremena: deset rali ora- 
nica, šest volova za obradjivanje, nekoliko svinja i ne- 
koliko košnica pčela u ime zadušbine za sebe, braću i 
pokojne roditelje. To nam o osnutku župe sv. Klare u 
Žaprudju pripovijeda isprava, što ju je spomenuti ar-: 
cidjakon katedralni Petar pisao i izdao u Zagrebu na 
dan pred Duhovima t. j. na 23. svibnja 1366.? 

Župna crkva bila je god. 1622. dobro sačuvana, 
a u njoj su bila tri žrtvenika. Svetotajstva nije bilo u . 
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njoj. God. 1630. ističe se, da je bio veliki žrtvenik 
nov, a na njem je bila slika sv. Klare. God. 1642. su 
crkvu i zvonik na novo pokrili. Zupno groblje bilo je 
slabo ogradjeno. 

U župi bila su god. 1642. ova sela: Botinac, 
Čehi, Kraljev brod, Obreš, Otočec, Podbrežje i Zaprudje. 

God. 1501. nije bilo u župi župnika već samo 
kapelan. God. 1574. spominje se glagoljaš Grgur. G. 
1622. bio je isti župnik za Zaprudje i Jakuševac, a 
zvao se je Petar Žunić. Župnikovao je valja da 
do god. 1680., kad je došao novi župnik Matija 
Bareček. God. 1634. župnikovao je u Zaprudju 
Gašpar Martinković, kojega su župljani ubili, 
a god. 1642. glagoljaš Franjo Kučić. 


Želina sv. Nikola. 


Crkvu ,sancti Nicolai de Zelna“ spominje već 
popis župa od god. 13834. Da nije tekar god. 1999. 
ovdje utemeljena župa, kako čitamo u diecezanskom 
šematizmu, svjedoči to, što se već god. 19501. nalazili 
tu župnik i kapelan, a godine 1974. pop glagoljaš 
Vincek. 

Župna crkva, inače dobro sačuvana. bila je god. 
1622. u velikom neredu. Vizitator nije u njoj niti sveto- 
tajstva našao, a grobić na velikom žrtveniku je bio pun 
blata. U crkvi bila su još dva žrtvenika, koja su bila 
obnovljena. Posvetilo se slavilo na blagdan sv. Bartolo- 
meja. Novi župni stan je bio veoma udaljen od crkve. 
Ondje se čuvala i sveta ulja. 

Crkva sv. Nikole imala je mjesto za mlin na Zelini 
i livadu, što je sve spadalo na bivše kmetsko selište 
Kovačevo selo. Taj cijeli posjed uživao je god. 1622, 
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Ivan Doktorić, koji je bio zelinski školnik (magister 
scholae), kašnje su to posjedovali grofovi Zrinjski. 

Već je god. 1642. govor o drvenoj kapeli sv. 
Benedikta u Križevčecu, gdje je bilo takodjer 
groblje. 

Nadalje se spominje crkva sv. Jelene, blizu 
rijeke Lonje, koja je bila već više godina zapuštena, 
premda je bila inače dobro usčuvana i ne bi bila tre- 
bala mnogo popravka. U njoj bila su još god. 1642. 
tri žrtvenika, a četvrti je bio u sakristiji. Udovica 
Petra Koczy-a bila je pripravna crkvu opet pre- 
dali porabi, ako bi u to privolili grofovi Zrinjski, kojih 
dobra je ona uživala.! 

U župu spadala su god. 1642. ova sela: Bukevje, 
Bukovec, Brezovec, Črnkovci, Pavkov Vrh, Sv. Jelena, 
Lenkovec, Križevčec, Želina, Minorevci, Ostrivrh, Lado- 
merec. Sela Bjelovar i Hrastje su se svojevoljno, bez 
ičije privole pripojila župi Moravče. 

Kako sam istaknuo, imao je god. 1501. zelinski 
župnik kapelana, što je bila za onda dosta velika ri- 
jetkost. God. 1574. župnikovao je ovdje glagoljaš 
Vincek. Još se spominju ovi župnici: god. 1622. 
Juraj Blažiević, g. 1630. Stjepan Vranić, 
god. 1634. glagoljaš Nikola Ninian (g. 1630. 
bio je u Kravarskom, a god. 1653. u Lovrečini), a g. 
1642. Grgur Bratković. 


1 U toj kapeli nalazi se još danas, kako mi tamošnji župnik 
veleč. g. Gejza Ivančić javlja, stari zvon sa starinskim natpisom, 
kojega do sada nije mogao pročitati. 
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ena je prava, što veleučeni naš spisatelj, a na 
glasu povjestničar kaže, da ,kod nas, gdje još nema 
nopširnije povijesti Jugoslavenstva, valja (kod svake po- 
»šebne razprave) koješta predpostaviti, što se u drugih 
»razvijenih književnostih po sebi razumieva“. Ovijeh 
riječi sjetih se, kad, pokli čitah gore naviješteni 
slstorički pregled“, naumih ga sa ovo malo redak4 
pregledati, i s povijestnog gledišta razsuditi, i to, što 
moć budem većma, u ožeto. Uslijed česa moram raz- 
pravicu, kakono se kaže, ab ovo izvesti, predpostavlja- 
jući njekoliko povijestnih opazak4, da moć budem na 
koncu izreći temeljnu razsudbu, a bila i ne u prilog 
g. piscu ,Pregleda“. 

Svaki spisatelj, koji je već prije u svojoj pameti 
zabilježio točku, do koje pri zaključku misli doprijeti, 
il recimo bistrije, već je ima u pameti po namišljenosti 


.. napravljenu, kad se ona s istinom ne slaže, mora on tad 





jamačno preko njekih povijestnih činbenika prekročiti, 
a bez njih računajući, istina, doprijeti će do sebi za- 
bilježene točke, al mu je oštra povijestna razsudba odo- 
briti ne smije. | 

Cilj je gosp...G..P., kako iz samih riječi dolazi 
a još jasnije ga čitaš megju riječima svakoga redka, - 
izbrisati mal ne sasvijem slavnu prošlost crkve katoli- 
čanske u Boki kotorskoj, te od ovamo je izključivši, 
namjestiti na nje položaj iztočno vjeroizpovjedanje, na 
dvije eparhije podijelivši Boku: na Zetsku sa sjelom 

| # 
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daleko. 

Mimogred u ,Pregledu“ iztaknuto je još njekoliko 
sitnijih razpravic4, što tamo amo proviruju, istim duhom 
i namjerom izvedenih. 

Je li ovo _ sve na dobrom temelju osnovano i sa- 
zidano ? Na ovo pitanje evo da odgovorimo, osnivajući 
odgovor samo na povijestno dokazivanje, ne umiješavši 
nikakvog napadanja jal ogorčenosti il zanešenosti; u 


jednu riječ: prionut ćemo (što bude moguće u kraće), 
da istinu iztražimo. Ovom namjerom samo uvjereni ' 


smo, u ovakim razpravama da se uzpijeti može; što 
žalibože ne opaža se u ,Pregledu“ g. G. P., paček je žalost, 
ako je istina kako se kaže, da ta radnja je iztekla iz pera 
visoko položene osobe, koja tim ne bi ni malko kori- 
stila onoj slozi i pomirljivosti, što je danas na ustima 
svakomu, no žalibože baš samo na ustima. 

U smislu opaske, što pri početku pomenuh, prije 
neg pregjem na pretresivanje pojedinih točaka  ,Pre- 
gleda“, predpostavit ću sve one povijestne vijesti, kao 
potrebite činbenike ove razprave, na koje da se pisac 
»Pregleda“ obazirao, ne bi toliko stvari na uštrb istini 
kazivao. 

Njeke stvari, što ću jih iztaknuti, iz početka 
će se čitaocu činit da su suvišne; učtivo ga molim, 
da donjekle se uztrpi, a na koncu i sam će izpovje- 
diti, da sam to sve morao predpostaviti i pomenuti, da 
i bez posebne razprave bude dokazano, da obred i vje- 
roizpovijedanje iztočno u cijelom područiju, što su tri 
naše katoličke biskupije zauzimale, na ime Risanska, 
Budvanska i Kotorska, nit u vrijeme srpskog amo gos- 
podarstva, niti prije nije sačinjavalo posebnu crkvu 
u kakvoj znatnoj cielini ustanovljenu; tiem će se naj- 
bolje svak uvjeriti, da namišljenost samo je uzajmila 
gradivo g. G. P. za taj ,Istorički pregled“. 


kod Prevlake, i na Stonsku, premda stotinu i više milja 


mada dak: 











II. 





Božja nedokučiva providnost s nami premilosrdno 
odredi, da malo nakon smrti božanstvenoga utemeljitelja 


sv. crkve blagavijest, što ju on svojijema učenicima po- 


vijerio. bio nalogom, da je kroz sve narode šire i sva- 
komu jeziku navijeste, prispije do ovih danas naših 
predijela. (Ovgje nije mi se obzirati na iztraživanje, 
koji narod il pleme amo tad je stanovao.) Već apostol 
Pavao kaže (posl. Rim. XV. 19), da od Jerusalima ća 
do Ilirika svetu je vjeru raširio. Razumije se, da rije- 
čima ,ća* ,do“ Pavao ne hoće rijeti, da baš nije preko 
granica Ilirika prešao; al svakako, ako on nije sve pro- 
strane Ilirika pokrajine na vjeru obratio, znamo, da po 
njem započeto dijelo učenici mu do kraja izvedoše, na 
ime ovaj naš predijel Tito i Dujam i ovih učenici, tč 
one slavne naše biskupske stolice ustanovili kroz svu 
Dalmaciju, što evo nakon toliko zgoda i nezgoda još 
do danas u većem broju slavno i srećno obstoje. 
| Nakon tri cijela vijeka krvave borbe sv. crkva 
zadobi mir i slobodu, a tad prionu urediti prostrane 
. svoje predijele, stečevina krvi miliona svojih hrabrih 
vitezovi, mučenika svetih, te pridrža istu dijelbu, što 
je bijaše država nametnula, uslijed koje cio Ilirik pri- 
pade pod vlast rimskoga biskupa ne iz preimućtva kao 
Petrova nasljednika, jer po tom sva mu je vasilenska 
crkva podčinjena, nego iz posebnoga naslova kao za- 
padnomu patriarku !. 

Pod carem Arkadijem (393) Ilirik bude na dvoje 
 razdieljen, na iztočni i na zapadni.  Prvomu pripadahu 
= slijedeće pokrajine: Akaja, Macedonija, Dacija primor- 


1 V, kod Labbš kan 2. Carig. sab. i Fleury: Histoire ece. 
tom. 9. liv. 17—VII. Ovgje navodimo a i dalje ćemo se: 
držati ovog povjestničara kao najlakoma s Rimom. 




















ska i megjuzemna, Mezija, Dardanija, Prevalitanija i još. 


njeke pokrajine u Aziji. Zapadni Ilirik brojio je slije- 
deće: Norik primorski i megjuzemni, sve tri Panonije 
i Dalmaciju od Save do Bara !, dakle naš ovaj predijel 
ovomu drugomu je pripadao. Ovo državno razdvojenje 
ne nanese ikakve promjene ? u nadležnosti zapadnoga 


patrijarke nad Ilirikom toli iztočnim koli zapadnim.. 


Istina, da već od ove dobe pak u naprijed često se 
kavga zamećala megju iztočnim i zapadnim patriarkom 
glede vlasti nad iztočnim Ilirikom; nu što se drugoga 
tiče, ovaj je, znamo, ako izuzmeš neoznačeno doba 


(818—880), vazda pod vlast svoga zakonitoga zapad 


noga patrijarke stajao. 

U koje baš doba naše tri biskupske stolice, na ime 
Risanska, Budvanska i Kotorska, biše ustanovljene, nije 
nam poznato, kako je poznato, da su sa zapadom od 
njihovog početka, pa prve dvije do svog obstanka, a treća, 
hvala Bogu, do danas spojene bile. 

Kad dobro promotrimo važnost našijeh davnijeh 
gradov4, njihov primorski položaj, mlogoljudne rimske 
naselbine ovamo nastanjene, a navlaš Risansku (za koje 
važnost dosta je nam onaj dokaz, što ga je sačuvao 
onaj nadpis na kamenu, dvijesti godina nase iznagjen, 
a dobro učenomu svijetu poznat iz onoga, što su o 
njemu pisali naš Lučić *, pak Fabretti, Muratori, For- 
cellini itd.), kad, rekoh, ovo sve promotrimo: možemo 
zaključiti sa svimi povijestničari, koji o ovom predmetu 
su pisali, da netom ove strane biše na vjeru obračene 
po Titu i Dujmu ili po njihovim učenicima, već u to 
doba naše biskupske. stolice biše ustanovljene; al po 
svaki način prije, neg amo prispiješe praoci naši: Srbi 


I V. Prospet. cron. della Stor, di Dalm. 
3 V, Fleury 1. 6. tom. XII. liv. 24—XXXI. 
š V. Lucius: De regnis Dalm. et Croat. p. 26. 
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Ma : Hrvati. Da je u Risnu koncem VI. vijeka biskupska 
stolica postojala, svjedoče nam dva pisma * pape Grgura 
Velikoga na ondješnjega biskupa Sebastiana od god. 
591. i 595. 
Kada amo zasijedoše praoci naši početkom VII. 
“vijeka, povijest nam kaže, da nagjoše oni ove strane 
opuštene. Ovo ipak nesmijemo uzeti u oštrom značenju 
riječi, t. j. da kad oni amo prigjoše ni po gradovima 
ni po inim mjestijama, kao po lomnim i nepristupivim 
brdskim glavicama po prirodi utvrgjenima, nije već osta- 
jalo ni žive duše; paček iz povijesti slijedi, da po reče- 
nim mjestijama ostajaše još nješto Rimljana, a lasno, 
bilo i u manjem broju, i drugih starih stanovnika; tč 
znamo, da novodošli malo po malo prvim se uzprijate- 
ljiše i spojiše, tako da vremenom rimski živalj u slo- 
vinski se stopio. Iz Tome arcidiakona * Spljetskoga 
znamo, da je ovako slijedilo tamo megju Hrvatom 
i preostavšim Rimljanom, što možemo i za naše praoce 
namišsliti. 

Kad naši stari ovamo prispiješe, znamo, da su oni 
još bili pogani. Kad oni vjeru Isusovu prigrliše? Mnim, 
da svijeh u jednu cijelinu u ovom obziru uzeti, ne od- 
govara onomu položaju, što zauzeše. Mislim, da je stvar 
različno slijedila s onim, što se u primorije i onim u 
zagorije namijestiše; hoću rijeti: u nikakvom doticaju, 
ovi poslijedni, sa preostavštinama rimskih naselbina. 
Okrunjeni povijestničar_ Konstantin Porfirogjenit pri- 
povjeda, da Srbi ,baptizati fuere per presbyteros Roma 
accersitos et pietatis opera edocti antiqua fide accepta“. 
Ovo po nastojanju bogoljubnog cara Eraklija, koji tim 
ih podčini pod vlast zapadnog patrijarke kanoti stanov- 


1 Farlati: Illyr. sacr. 411. 412. 
2 Lucius 1. e. 1. 10. 
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nike Ilirika. Ovaj dogogjaj, ja mnim, u smišlju gore. 


navedene opaske, da se odnosi na zagorske Srbe, dočim 
nastanjeni kod mora za to su imali i kod kuće sredstvi, 
na ime oni su amo našli naše biskupske stolice, našli 
su dakle i brižnih i revnih pastira, kojim imalo je da 
kako stajat na srcu vjeri Isusovoj preporoditi svoje nove 
goste. Kad ovo duboko promotrimo i razmotrimo, na 
ravno je, da dolazak Srba i Hrvata nije mogo nikakove 
promjene amo nanijeti glede vjere i obreda; ta kako 


nije bilo _ prije njihovog dolazka van rimskoga obreda, 


tako ni po dolazku njihovu. 

Malo nakon dolaska naših praotaca počimljemo 
dobivati nješto više povijestnih dokaza i to neposrednih 
ob ovom predmetu; al bi ja preko granica ove razpra- 
vice prešo, kad bih hotio svijeh ih navesti, morao bih 


cijelu historiju navesti. Zbog česa ja ću samo poglavite . 


pomenuti a to u opće, a potom toga hitno pregledati: 
da I do doba, kad ovi predijel pregje pod mletačku 
vladu, taki se dogogjaji kad zbiše, da glavnu promjenu 
nanesoše toli u crkvenom odnošaju ovoga naroda na 
prama glavi vaselenske crkve, toli glede crkvenog ob- 
reda ? 

Prvi a i najvažniji nam dokaz za naš predmet 
jest onaj zlatni vez, kojim nepristajno biše spojene naše 
biskupske stolice u jedinstvu vjere sa Rimom. Za tim 
potvrda i priznanje naših pastira sa strane Rima, a kad 
i neposredno njihovo imenovanje. To isto nam svijedoči 
i prisutnost naših biskup& na raznim crkvenim saborima 
kao i njihov odnošaj prama raznim metropolitima, ko- 
jima su bili podčinjeni. Sve do treće desetine XI. vijeka 
spadale su sve biskupije gornje i dolnje Dalmacije, od 
Istre do dračke oblasti pod prabiskupa spljetskoga; & 
od tada odpale su zemlje izpod Neretve pod dukljansko- 
barsku metropoliju. Ali ove obje metropolije bijahu 
sveudilj tiesno uz Rim prikopčane. Nije suviše i to po- 
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33 kotorske porodice katoličkog vjeroizpovijedanja nošahu 
; = čisto hrvatska ili srpska imena. 
> Sad da vidimo, što nam povijest spominje o crkov- 
nih dogadjajih gio vjere i obreda tijekom vijekova sve 
odo XV. stoljeća. Al prije opazit ćemo časom, da raz- 
likost obreda i crkovnoga jezika ni najmanje ne škodi 
jedinstvu vjere, a ovo opažamo iz toga, da pomenemo, 
da ako gdje u gornjoj Zeti rabio se je iztočni obred, 
do X. vijeka nije to moglo dati povoda kavgam nit raz- 
pravam u crkvi. To se samo moglo slučiti u devetom 
vijeku, u ovo doba nesrećno, kad ljucka zlobnost iz 
krila iztrgnu Isusovoj zaručnici najstariju joj i najple- 
omenitiju kćercu, bijednu iztočnu crkvu, prouzrokujući 
joj toli duboku ranu, koja evo devet vijekova a izvidala 
se nije, te joj svejednako i dan današnji uzrokuje naj- 
 žežću bol i najgorče tugovanje. Al hvala Bogu, posli- 
jedice ove ogromne duhovne razprave ne nanesoše u 
duhovnom životu ovih strana ozbiljne promjene ne samo 
za to doba, da I ni docnije, kako ćemo vidjeti. 
Ugodno prispijeva mi slijedeći nacrt duhovnog sta- 
nja Zete za doba, o kom idemo da zborimo, što je ovih 
dana iztekao iz pera našega najboljega povjestničara : 
pista Sje »I naprama rimskom dvoru kano da se 
Bstalja (osobe Zete od g. 1050—1080) nije udaljio 
= ,od one politike, koju je Petar Kriesimir sliedio. Prem 
»nam prispodoba nemože biti ovgje oštro zaokružena, to 
= nemože tvrdnja naša ipak podleći pravednoj sumnji. 
»Srpske zemlje, kojimi je Mihalja vladao, bjehu u crkve- 











»Poliji. Za povod uztrojenja ove metropolije navodi se " 
-»brodolomje, koje su biskupi ,gornje Dalmacije“ na ime 
 »kotorski, barski, obgunski i svački, ploveći u Spljet na 


Š- 
x 


! Tom. archid. Hist. Salon. €. XV. 


 menuti, da iz danih listina jasno dolazi, da najodličnije: 


»nom obziru podčinjene dukljanskoj ili barskoj metro-- 
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»erkveni sabor pokrajinski za nadbiskupa Dobrila u tre- | 


nčoj desetini ovoga vieka (110%) ne daleko od Hvara 


»(o hridi ,Punta dei vescovi“) pretrpjeli. Nu već se i od- 


»prije opazuje težnja, da se biskupije izpod Neretve, koje 
»nisu ležale u obsegu hrvatske države, odciepe od spljet- 
»ske metropolije. Onim se povodom nastojalo uputiti 
»rimsku stolicu, kako je teško općenje onih biskupija 
»sa Spljetom, i kako bi nuždno bilo, da se davna duk- 
»ljanska metropolija uzkrisi. Rimska stolica obnovi duk- 
»ljansku nadbiskupiju sa sjelom u Baru i podvrgne joj 
»bpiskupe izpod Neretve, osim dubrovačke, pridodav još 
xi Bosnu. Tim načinom spadale su na dukljansko-bar- 
»sku metropoliju biskupija pulatska, svačka, drivastska, 
»kotorska, tribunjska, bosanska i srpska; zemlje dakle 
pod Bojane i Drine do Neretve s jedne i od kotorskog 
»zalijeva do Raše i Drine s druge strane. Barski nad- 
»biskup kano metropolita primao je iz Rima metropo- 
»litski plašt i dobio je povlast, da se u obsegu metro- 
»polije po Dalmaciji (gornjoj) i Slavoniji (Srbiji) pred 
»njim krst nosi. Spljetskim metropolitom ni je ovo 
»odcijepljenje da kako bilo po ćudi, te ne ima sumnje, 
»da ga oni ne htjedoše priznati, da su kod rimske sto- 
»lice nastojali oko uzpostavljenja svojih prava. Pošto 
pse ova težnja oko crkovne samostalnosti opazuje i u 
»Dubrovniku, ne ima sumnje, da je ona i s državnim 
»tvorbami stajala u najtijesnijem savezu. ' 

» Ustrojenje dukljansko-barske metropolije pada ja- 
»mačno u vrijeme, kada je Stjepan Vojslav u Zeti vladao 
»i kada je sretnim ratovanjem  razširio granice svojoj 
»kneževini. Tako njegova kano i nasljednika-mu Mihalje 
zimala je biti briga, da zemlje njihove prestanu biti od- 


»Visne od crkvene glave. koja sjedi izvan njihove države.: 


» Ovi zahtijev podupiraše davnim pravom dukljanske crkve" 


msa. 


* V. Farl. VIL 1—7. 











































iu koje. .: je: samo uzkrisiti valjalo, da jim država i u crkve- 





di enost“. | 
ša = Izmegju Rima i Zete nije tada razmirice bilo; sagi 
šora) razdor, koji je tada carigradski patrijar Mihajlo | 

] 


»nom pogledu samostalna postane. U to ime trebalo | 3 
»de a kako steći naklonost rimske stolice, pa se o Mihalju 8 
o vilja znade, da je naprama njoj očitovao svoju ,pri- ih 
> 4 

k 


, Cerular (1043—57) zametnuo bio izmegju obje crkve 
i koji se njegovim pod carem Isakom Komnenom zato- 
očenjem utišao, nije se ticao rimske stolice i zetskoga 
Mod ora. Pa i s političkoga gledišta zetskomu vladaocu 
-»dobri su odnošaji s rimskom stolicom vrijedili tijem više, 
pšto je prijateljstvo i savez s Carigradom sveudilj stajao | 
na krhkih noguh i nemisleći na slučaj, da se u očito 
neprijateljstvo izvrgne. K 
»Vrijedno je iztaknuti i to, da se umjelo izhoditi, | 
= pda se ne samo Travunija i Srbija, nego i Bosna _pod- 
pvrgne dukljansko- barskoj metropoliji. A nije bilo bez 
| = pSvrhe ni to, što je Bar odregjen bio za stolicu metro- 
E = polije, što je ova dakle ustanovljena kod mora i u su- 
E nalodstvn dračke oblasti; pa i snaga zetske kneževine 
bješe usredotočena na Bojani i skadarskom jezeru. U 
»vrijeme kneza Mihalje sjedio je Petar na metropolit- 
pskoj stolici u Baru. On bijaše vrsnjak i premac hrvat- 
 »skomu metropoliti Lovri, pa čini se, da je Petar zauzi- 
»mao naprama zetskomu vladaocu on položaj, koji si 
Lovro izhodio naprama hrvatskomu. Prva briga Pe- 
otrova bješe, da si u Rimu metropolitsku vlast obez- 
bijedi. | 
= Kako se po duhu pisma * pape Aleksandra II. 
pod 18. ožujka 1067 dade naslučivat, Petar je hoteći 
vršiti svoju vlast došao u sukob sa spljetskim metro- 
»politom Lovrom, tč se s toga obrati u Rim, da izhodi 


i. 


sn VV. Farl. 1. o. p. 17. — Baronius Annal. ad a. 1062. 
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pizričnu potvrdu metropolitskih povlastica. = Vidili smo, 
»da je upravo Aleksandro II. nastojao i hrvatske po- 


»slove u duhu svoga predšastnika Nikole II. urediti. On . 


»se nije ni zetskoj crkvenoj razmirici ugibao, več je 
»dukljansko-barskoj metropoliji prisudio granice, kako 
»su prije ustanovljene bile, i Petru podijelio prava, koja 
»su prije predšastnici njegovi uživali. 


»Dvoje je u papinu pismu na Petra nadbiskupa 


»dukljansko-barske crkve znamenito. Prvo, gdje mu 
»papa preporuča, da se i za samostane tako latinske kako 
»i grčke ili slovenske skrbi. Odavle vidi se, da je u ob- 
»segu barske biskupije bilo samostana jedne i druge 
»crkve, odavle i vjeroizpovijednika rimske i grčke cr- 
»kve, ali da onda nebi još traga razkolju iz- 
»megju obiju obreda. Glava zapadne crkve ne čini 
»nikakove razlike za zavode obiju obreda. Njemu su 
»sve biskupije u barskoj metropoliji jednake. One kano 
»i samostani latinski i grčko-slovenski, čine ,jednu 
»crkvu“. Ovaj čin, vjersko na ime jedinstvo, koje je 
»postojalo u XI. vijeku s jedne strane u zetskoj kne- 
»ževini, s druge izmegju ove i susjedne Hrvatske, imao 
»je tu posljedicu, da narodna osebina izmegju. hrvat- 
nskoga i i srpskoga plemena, nije bila još tada tako oštro 
nizražena, kano što se je kašnje razvila i izoštrila. 
»S toga oku inostranca ne bijaše dosta jasna razlika 
»izmegju hrvatstva i srpstva; a ova .bješe juš slabije iz- 
»ražena u staroj Duklji i u Zeti. Odavle nije čudd, 
»što ljetopisac o narodu u Zeti veli: ,ro rav žepftov 
»čdvog, ov; xx XpoBarac xx)\oUg1, srpski narod, koji ta- 
»Kogjer Hrvate zovu“ !. 

Ovaj ulomak našega vrloga povijestničara u cijelni 
smo prepisali ne samo jer je u prilog našemu dokazi- 


vanju, nego jer u njem imamo stalnu točku, s koje si- 


1 V, Rački: Rad jug. ak. 1874, knj. 27,'str. 117. . 


ga sat W.aš . 




















13 





garno uputit našu razpravu. A šta odatle sliedi? Da 
je u XI. vieku sav zapadni veći diel srpskoga na- 
roda podčinjen bio latinskoj barskoj metropoliji, i da 
su vladaoci zetski, koji su vrhovnu vlast vršili nad žu- 
pami srpskimi, tada stajali u savezu s rimskom stoli- 
com. Pače iztočna crkva nije sve do druge desetine 
XIII. vieka imala u srpskih Zemljah ni jedne druge 
biskupske stolice do one jedine u Rasi, a ta je pripadala 
bugarskoj crkvi. 

Prelazeći ono burno pol vijeka, što progje od go- 
repomenutoga Mihajla do slavnih Nemanića, za koje 
doba se toliko vladara izmijenilo a nijedan tako du- 
gotrajno vladao, da je mogao izvesti kakvu stalnu 
promjenu, ma u kom obziru, idemo da razvidimo, da Y 
se ta promjena zbila u obziru crkve naše za vladanja 
Nemanića. 

Slavnu Nemanića obitelj, koja ipak najsjajniji listak 
dopunjuje srpske povijesti, nemožeš u jednoj cijelini 
sklopiti, te opću rasudbu o njoj izreći, dapače ni poje- 
. dinog nje člana za cijelo doba svog vladanja nemožeš 
jednom ocijenom rasuditi u religioznom obziru. 

Vjeroizpovijestno ponašanje ove obitelji i pojedinih 
njenih članova u povijesti je zabilježilo takih raznih 
promjen4, da si čestokrat u škripac doveden, neznajući 
kamo ćeš a da stranputice nezalutaš; navlaš jer po- 
vijestničari po duhu, kojim su disali, i o Nemanićima 
gu pisali, te su često megju sobom u. pravom protuslo- 
viju.  Povijestno je, istina, načelo držat se suvremenih 
i domačih izvora; al to dočim u opće je sigurno, ovgje 
je na oprezu stajati. Mi priznajemo važnost ovim do- 
maćim izvorima, na ime žićama srpskih kraljeva i sve- 
taca, bili pisani po Domencjanu il Danilu, il po osta- 
lijema jednomišljenicima, al samo glede jezikoslovne 
i književne vrijednosti; jer glede povijesti na oprezu 
bade nas dva u ovom obziru strukovnjaka i velikana, 


-. ==. - o oto = -—— . .. 





12 
_ 


1 = ši = m s s KOR ZA aebii sr 
PE DK EPA TVT DEE ME PE AE PL DN SLIVA DN 9) 
ZA le JA HRT G A ZA ta Lu 4 GUTA JUGBULGL VAR 
.= -«. 4 .-- - e a <... =. 







14 


na ime Šafašik ! i Rački *. A da nam nebude prigo- 
' voreno, navesti ćemo jedan primjer. 

Uzporedimo časom, što nam povijest o svetom 5 

Savi kaže, uz ono, što domaći izvori pominju, pak će - E 

nam odmah biti na čisto, što gori rekosmo. : 

Eto sv. Savu, katolička crkva u svece ga je pri- 

brojila. On izposlovao je kod rimske stolice za brata 

si ktunu i s papinim poklisarima za cielo prisustvovao 

krunisanju Stefana. Domaći pak izvori nam pominju, 

da on otide k caru Todoru Laskaru, tč da ga umoli, 

da dade srpskoj zemlji neodvisnu duhovnu glavu; na 

Savine molbe car pristaje, zapovijeda Grermanu, cari- 

gradskom patrijarsi (tad nastanjen kao i Todor u Ni- 

keji), da Savu istoga na to dostojanstvo uzvisi. To je 

sve German ovršio, kako nam Domencian kazuje ; a to 

po srpskih ljetopisih godine 1219. Sava, kad se kuč 

povratio, kako srpski historici, prem bez dokaza, izvode, 

brata si krunisao. Pitam ja, koji pametni povijestničar 

može jedno s drugim sravnati? Pridodaj, da ovgje 

.d , svraća našu pozornost na kronologičku nepriliku, ne 

drugi nego Filaret, po mnienju glasovitog bogoslovca 

Perona 5 najbolji spisatelj današnje iztočne crkve, u 

svom dijelu CBsarie rwuxp CaaBane (1. str. 17—23), 

' gdje po običnom povijedanju spominje, da je car Todor 

a umro g. 1221 a German netom god. 1226 postao pa- 

trijarkom. Nećemo uzmnažati primjere, nego prelazimo, 

. gdje smo ostali. ' 








*.— Što idemo da o Nemanićima rečemo, tim neza- 
: htijevamo da kako, da dokažemo tobož, da su oni bili 
pe s skroz katolici, toliko našemu predmetu nije ni od po- 


trebe. Nam je dosta, da na čisto ostane, da njihovo 





ram s 1 V, Šafafik: Geseh. der sidslav. Lit. III. str. 240, 
X. S. ' ' 2 V, Rački: Ocijena str. 150. 
I : ' š V, Perone: Praol. Theol. vol. II. cap. V. pag. 635. 




















ponašanje prama našoj vjeri nije bilo okrutno jal ne- 
+" prijateljsko, kako se misli; paček vidjeti ćemo, da oni 
glede Boke u mnogim zgodama pokazuju se nam pri- 
jatelji i pravi štovatelji naše vjere. Za bolje ocijeniti 
tako njihovo ponašanje nije suviše, dakako potrebito je 
i to opaziti, da gospodovanje Nemanića amo nije uzeti 
u oštrom značenju riječi. Dosta je proučiti s početka 
pa do str. 313, što o ovom predmetu nalazi se u sta- 
rom kotorskom zakoniku ', a tad je lasno uglavit se, 
kakvu je samoupravu kotorska općina uživala i dokle 
se srpskih gospodara vlast prostirala. Stjepan Nemanja, 
kada je zetske medje i svoje države razmaknuo na jug- 
zapad k moru ?, ,KoToph OCTABH, OVTEPBANBb IH H BbZNECH 
KBOpb CBOH Bb HiEMb“, ali nije dirnuo u njegovu gradsku 
samoupravu, koju je on od njekada uživao, kamo li da 
bi se u crkvene odnošaje umiešao bio. Kotor je za 
Nemanjića stajao samo pod pokroviteljstvom srpskih 
vladalaca, a upravljao se po svojem statutu. On je pače 
nastavio i kovati svoje vlastite novce. 

Za pospješiti dokazivanje uzeti ćemo u pregledanju 
redom srpske vladare, te iznijeti po koji dokaz u prilog 
našemu predmetu. 

a) Otac Nemanje Deša, premda obično se kaže, 
da je sasvim odvrgnut bio od zapada a naklon iztoku 
glede vjeroizpovijedanih svojih načela, ipak nalazimo, 
da je on poklonio glasovitomu zapadnomu redu sv. Benka 
otok Mljet, a iz listine od dra. Račkoga * priopćene sliedi, 
da je odredio neki prihod na korist crkve sv. Tri- 
fona u Kotoru. Ova dva dokaza, čini se nam da su 
dosta za uvjerit se, da nije našoj vjeri bio odlučni ne- 
prijatelj. 









1V, Statuta et legos civitatis Cathari. M1. 1616. 
2 Žitie sv. Simeona. P. Šafarik gl. VII. str. 8. 
4 V, Rački: Rad jug. akad. knj. I. str. 12. 
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b) Njegovoga sina slavnoga Nemanju (1159—95) 
ni njega nemožemo inače shvatiti, jer:o njemu piše sin mu 
Stefan prvovjenčani sv. ocu papi: , Nos autem semper con- 
sideramus in vestigia sanctae Romanae Ecclesiae, sicut 
bonae _ memoriae pater meus et praeceptum sanctae 
romanae ecclesiae semper custodire, et in proximo le- 
gatos nostros velemus transmittere ad sanctitatem ve- 
stram“ | | 

c) Za Stefana prvovjenčana (1195—1228) zna 
mo, osim što iz listine kod Theinera navedosmo, iz Do- 
mencijana, da je Sava poslao u Rim svoga biskupa Me- 
todija i za brata molio od pape krunu: ,Ipocn mao: 
»AX. NOCMETK IEMOV ERATOCIOKEHHIE OTh CEETNIO ANOCTOROV 
pH OTb TOTO CAMOFO BNAFOCNOBENHIH BEHBUb MKO AZ EERYAIETL 
n5PATA CEOIETO HA KPAMEBBCTEO [10 NPBEOMOV  OTKYBCTBOVY 
»KPAMEEBCTKA HXb, Eh NIEMZSE H OTblji HX POJH CE NO KOb- 
»CTBHOMOV CMOTPENKIO Bb MECTE pekOMEMb NHOKAHTIH, IGiKE 
,30BETK CE BENHKO KPANEBKCTEO OTb NpbEN“.  Žnamo još- 
tera, da je Stefan poslao velikih darova u Rim *, a re- 
kao bi, da se dobri odnošaji s Rimom ni do Stefanove 
smrti ne prekinuše, jer: 

d) Radoslav (1228—34) njegov sin bje okrunjen 
za srpskog kralja od papinskih poklisara *. 

e) Za Stefana Vladislava (1234—1240) ne- 
posredno ništa nam povijest u oyom obziru ne pominje, 
samo znamo, da je za ženu imao Mletkinju “, a i ova 
vijest za ono doba nješto važi. 

f) Stefan Uroš I. (1240—1272) i on je imao 
za ženu Jelenu, kćer Baldovina posljednog latinskoga 


1 V, Thoiner: Vet. Mon. Sl. mor. V. I. p. 6. 
? Ljubić: Og. knj. povijesti knj. I. str. 167. 
3 L. co. str. 168. 

* Nardi: Tre documenti della famiglia Morosini. | 
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cara u Carigradu ; t& ako promislimo, koliko su na la- | 
tins ko carstvo iztočnjaci mrzili, lasno možemo zaklju- Ž 
e ti, da Uroš I. nije bio u ovom obziru prećeran. A i to 
s ge ne smie prezreti, da je ova srpska kraljica Jelena 
ži osnovala kod Bara na Rtacu glasovitu benedinktin- 
sku opatiju sv. Marije, t& joj darovala više zaselaka. 
Ovaj dar potvrdi njezin sin Stjepan Uroš II. Milutin | 
> poveljom izdanom u Kotoru (Miklošić: Monumenta ser- | 
= bica nr. LXV). | 
g) Za Stjepana Uroša II. Milutina (1275 

do 1321) znamo, da je Klimentu papi poslao poklisare 

Marka Lukarića i Trifona nesika: pismom, u kom moli 


| 
papu, da ga primi za sina". Takogjer_ znamo, da je | 
odao napraviti srebrni zoRičnik nad grobom sv. Nikole | 


u Baru. | 

h) Sin Urošev Stefan Uroš III. Dečanski | 
 (1821—1331) i on, rekao bi, da je u dobrom porazumku 
os Rimom živio, pokli Ivan XXIL moli ga ,kao pre- 
ljubljena sina“, da“ ,ob apostolicae sedis reverentiam“ 
upotrebi svoj upliv na korist kotorskog biskupa Srgja 
prigodom razmirice megju Srgjom i kotorskom opći- 
nom. Nije bez važnosti i to opaziti, da megju zanat- 
lijama, koji su Dečanski manastir i crkvu gradili, nala- 
zimo fra Vida iz Kotora, malobraćanina, kao nadstoj- 
nika. Ovi sam fratar tu dosta nam ugodno se javlja; 
jer da Stefan nije u crkvenom općenju s Rimom živio, 
oga fratra nebi jamačno mogli tu nači. 

i) Za sina mu cara Stjepana Dušana (1331 do 
1355) k aže se, da se na zapadnike silno grozio i da ih 
kroz svoju žari progonio. Bi li mogli to i za ovaj | 
naš predijel za stalno reči? Niti cigloga za ovo dokaza š 
ne imamo; nasuprot inače bi slutilo, što je na korist | 
Kotorana riješio razmiricu, a na uštrb patrijarki Danilu | 












«I Ljubić 1 cit. str. 171. 
: 2 
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glede njekog posijeda i njeke zemlje, što ćemo opširnije 
do malo vidjeti. Isto sluti i to, što je u svom dvoru. 
imao i u velikoj cijeni držao Nikolu Bućja, Kotoranina : 
iz jedne od najodličnijih katoličkih porodica, koja je  ' 
liepu kitu slavnih muževa zavičaju rodila, a i tri mudra 
biskupa. 

j) Povelja Dušanova sina nesrećnoga, Stjepana 
Uroša IV. (1355—13617) od godine 1355" dosta je 
nam, da možemo i o njemu zaključiti, da je bio pri- 
jatelj našoj crkvi u ovim stranama. 

U obće Nemanići naginjali su sada k Rimu sada 
k Carigradu, kako jim to u svojoj vječitoj borbi proti 
bizantinskoj carevini koristno bilo. Ali ne nalazimo 
u njih one proti Rimu mržnje, koju bi jim njeki sa- 
danji pisci rado nametnuli. Ona se jedino pojavljuje 
kod Stjepana Dušana, ali i to samo privremeno i pre- 
lazno. 

Premda je suviše pregledati ono doba, što je pro- 
teklo od god. 1367 do 1420, jer malo kasnije t. j. god. 
1382 već nalazimo, da se Kotor, ako ne. redomice a 
ono za veće doba, odvisno vladao, ipak dosta je opa- 
ziti: za to burno pol vijeka u srpskim zemljama, s ko- 
jimi su naše strane bile u doticaju, ako i nisu nepo-  - 
sredno odvisile, toliko se vladanja i vladara izmjenilo, | 
da nije ni pomisliti, da te nestalne vlade bi se obzirale 
na crkvene stvari takom odlučnosti, da bi stari položaj 
mogle promijeniti; dočim drugog i važnijeg posla imale , 
su pri ruci, da pače možemo za stalno držati, da kad 
se nije u crkvenim stvarima promjena zbila za srećna 
Nemanića vladanja, nije se mogla ni za ovo nestalno 
i bez prestanka burno doba. 

K6 bude duboko razmatrati ovo njekoliko po- 
vijestnih podataka, što smo samo iztaknuli radi krat- :; 





t 
*% 
a 





1 V. Rački: Rad jug. akad. knj. I. str. 146. 
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kos stalno će zaključiti, da povijest nemože nam do- 
zati, da bi prastari položaj katoličke crkve u Boki 
o& “kotorskoj za cijelo doba, od kad buknu borba megju 
 iztokom 1 zapadom pa do mletačkoga vladanja, bio tako 
Žž BM aKokhen, da je bio izložen znatnoj promjeni. 
3 53 A sad pokli predpostavismo ove istoričke vijesti, | 


= koje do konca ne ćemo iz vida svrgnuti, možemo na 
razvigjenje pojedinih točaka ,Pregleda“ preči. 
| 
III. b 
| Pokli gosp. pisac u svom ,Pregledu“  razdijeli 
> Boku na dvije eparhije, na Zetsku i na Stonsku, ozna- | 
čivši im granice, kako je sam hotio, kaže nam, da se 
stolica zetskomu episkopu na ostrvu Prevlaci nalazila, 
tu od sv. Save osnovana. Daj da vidimo kako to do- 
kazuje. 

Prvi dokaz on crpi iz žića sv. Save _ po Domen- 
cianu, gdje on veli, da je to izrično iz onih riječih: 
»Ipu uepkBu cB. Apx. Muxaumaa 6aus Apena“, | 4 

To isto od prilike slijedi, veli, i ruski profesor 

o Grigorović (ovgje ćemo mu opaziti, da Jagić, prof. na 

brlinskom sveučilištu, opominje nas, da nije sigurno na 
Grigorovića za cijelo se naslanjati) u svom dijelu: 
»OdepkE nyremecrsuja“, gdje se čita: »Bb uepkBu 
ApxaHnreaa Muxanaa ua mbert Ino“. 

Glede biskupija, koje da je Sava u zapadnom 
dijelu srpske države osnovao, ljetopis po koprivničkom 
rukopisu od 1893. godine navodi samo Zetsku ', a ne 
navodi joj stolice. Drugi ljetopis * veli:  ,mOCTARANETE 
CAKA ENHCKONA Bb XAKMCKON ZEMIN OV CTOHK Bb XPAMT NpTLCE. 

BOFOPONNIJE; ENHCKONI OV CTONK AHGOKMITHCKOMOV NOMOPIIO BE 


\ 
a 
m 





! Kod Šafašika: Kratk6 Ičtopisy srbskć str. 54. ; 
2 Ondje str. 69. | 
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KPIME apxicrparura_ uuxauma“. Stolica indi humskoga bis-. 
kupa bila je po tom ljetopisu u Stonu, pa i zetskoga: 
Ali već Daničić dobro opazi, da je ovo drugo pogriešno, , 
što potvrdjuje drugi rukopis, koj imade ,0v ZEeT€ MAHAL 
Cronomi“ 1. ' 

Ime Ino kod Grigorovića imade se po našem mnie- 
nju popuniti Ilo-vica (uzogmuya), kako se čita na starom 
rukopisu srpskog Nomokanona od godine 1262, gdje 
po bilježci dolazi, da je taj nomokanon pisan nastoja- 
njem zetskog episkopa Neofita za njegovu sabornu 
crkvu u Ilovici ?. 

Kako je G. P. ova tri toli različna imena _megju' 
sobom  sravnio i u jedno stopio, on sam to može ka- 
zati. Valja nam i to primjetiti, da mi onoga mjesta u 
Domencijanu, na koje se G. P. poziva, ne mogosmo 
naći. Odavlo bi se tek dokazati imalo, da je hram sv. Mi- 
hajla, gdje je bila stolica zetskoga biskupa, bio onaj 
u Prevlaci * a ne drugi. I drugi se pisci neslažu glede 
mjesta, koje je zetskomu episkopu sjelo bilo, t. j. gdje 
je onaj hram sv. Mihovila bio. Crnogorski vladika Va- 
silij Petrović drži, da je on bio na iztoku Lustici, Kr- 
tolam i Lješeviću na Grbaljskom polju. Tomu se mnie- 
nju pridružuje Milutinović, koj misli, da je hram sv. Mi- 
bajla bio na dnu Grbaljskoga polja. 

Ali golema bola gore navedenih dokaza tamo dolje 
se skučila na str. D. u riječnoj bilježci stereotipnim slo- 
vom; ato je, što gosp. pisac kaže: da povelje kralja 
Georgjia, Bodina i Radoslava od god. 1250 očevidno su 
lažne; a da je to tako, on pridodaje, da se to lako do- 
kazati može. Budi baš stvar _ kako on nam kaže, i mi 
ćemo časom uz njega; samo čemo mu pomenuti, da 


! Daničić. Rječnik: CrTOonn. 
2 V. Jagić. Hist. knj. str. 167. 
3 V, Rački: Rad jug. akad. knj. I. str. 181 i 144, 
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= buduć sva njegova gradja visi o istinitosti ili lažnosti 
ovih povelja, žalimo, da nije nam dokazao njihove laž- 
= nosti, navlaš kad je to, kako on tvrdi, lasno. Kada smo 
njemu povoljili i priznali s njim lažnost tezih povelja, 
bili on nam društvo zanijekao, za koje evo da ga mo- 
E limo? No prije ćemo ga upitati: bi li lažljivom pro- 
sudio kakvu povelju, što takova nije se činila našim 
strukovnjacima, na ime Miklošiću, Račkomu i Kukulje- 
viću? Stavno držimo, da to lje nebi učinio. Evo dakle 
društvo, za koje ga molimo: da pozorno prouči listine, 
što su dva posljednja gore pomenuta skroz strukov- 
njaka iznašli i priopćili u I. knj. Rada jug. akad. 
str. 142—145 br. 13; a drugu (za koje istinitost Miklo- 
šić nam jamči ') br. 15 str. 146—149. Kada g. G. P. 
> bude proučio ove dvie povelje, jednu Dušana, a drugu 
sina mu Uroša, neće ni časom sumnjiti, čija je Prevlaka 
bila i da tu zetski episkop nije stolovao. 

Da nebi imali nego ovaj dokaz, bilo bi nam dosta 
za dokaz, da cijela gradja g. G. P. sva je na pržini 
podignuta, te bi ovgje mogli i razpravicu dokončati. 

> No da svak bolje razvidi stvar i bolje se uglavi: još 
ćemo se malko s ovim listinama zabaviti. 

Zna se, da u doba, o kom zborimo, običaj je 
vladao, da gradovi il općine, koje su kakvu povlasticu 
kod svoga gospodara uživale, pri svakoj izmjeni vlada- 
 juće osobe požurile bi dobiti priznanje i potvrdu starih 
svojih povlastica. To je i kotorska općina učinila kod 
= Dušana i Uroša, tč naravno njihove povelje (kako je 
u istim pomenuto) potvrgjuju sve one starije; pak za 
nesreću baš i one, što naš pisac kaže, da je lasno laž- 
oljivimi ih dokazati, t& mi, il mu žao il milo, oslonjeni 
na gore pomenute učenjake, stalno ćemo držati, da 
Prevlaka, da crkva i manastir za srpsko doba bili su 


— 









2 Miklošić: Mon. Serb. br. 130. 
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zakonita svojina kotorske općine; a to dokle kakav . 
bolji i pametniji od pomenutih učenjak& ne priskoči u 
pomoć gosp. G. P. i nedokaže lažnimi povelje Dušana 
i Uroša. 

Iz Dušanove povelje nješto još razgovijetnije u 
ovom obziru daje se izvesti.  Listine je sadržaj, da se 
kavga zametnula megju Kotoranim i patrijarkom Dani- 
lom zbog prava na njeke zemlje i rad baš iste Pre- 
vlake.  Razpra donešena je pred Dušanovo prijestolje. 
On obije strane sluša; pošalje dobre ljude, da stvar 
razvigju, napokon izreče osudu i to u prilog Kotorana. 
Bi li gosp. G. P. samo časom posumnjao na Dušana? 
mnim, da baš nebi, ta je očito, da je pravica bila sa 
strane Kotoran4. Bez sumnje ova je razpra morala 
biti golema, pokli ju vidimo pred carsko prijestolje pre- 
nešenu; kano je takogjer jasno, da se tu radilo, tako 
rekav, o glavi zetskomu episkopu (razumije se, kad bi 

= on stolovao, gdje mu je gosp. G. P. stolicu namjestio), 
ipak mjesto episkopa nalazimo patrijarku.  Episkopu 
Dušan grabi Prevlaku, grabi posijed, grabi crkvu i ma- 
nastir, grabi i samu ćeliju; a sve dariva mrskim Koto- 
ranom, a on gdje je? što ne uzdigne žalostni glas k sil- 
nomu Dušanu ? 

Jere dokazasmo i očigledno vigjosmo, da zetski 

' episkop nije na Prevlaci stolovao, mora se zaključiti, 
BN da ta crkva sv. arhangjela Mihajla, saborna crkva zet- 
skoga episkopa, nalazila se gdje drugovgje, al u našem 

2 primorju nit bi znali gdje nit čemu je namjestiti. 
Uslijed toga lasno je i za nadpis odgovoriti, što 
.. se nalazi u crkvi sv. apostola u selu Bogdašiću ', Srav- 


























1! Ovgje ćemo spomenuti, da gdje G. P. čita Ber.... EM, 
nije jednako i Miklošić čitao (Mon. Ser. str. 50). Još bi . 
mu pridodali koju opasku posrednu : nu što gore rekosmo, i 
cijenimo da je dosta. 




































28 





M nimo li, što rekosmo o Stefanu Urošu I., za koga doba 


sho 
je Pana crkva (ako je taj za nju bio Ka a ne 
. upotrebljen kao prosti kamen, što bi se dalo sumnjiti), 
oooišto opazismo, da t.j. razlikost jezika i obreda ne 
smeta jedinstvu vijere, samo slijedi, da zetski episkop 
mogao je posvetiti crkvu, pa služila ona za porabu je- 
dnoga il drugog obreda, al iz toga ne slijedi, da je on 
na Prevlaci stolovao. 
Gospodin pisac još navodi za dokaze dvije dukale 
mletačkog dužde konzulima u Kotoru, gdje je spomenut 
 ,episcopus s. Michaelis“. Do sada smo vidjeli, koliko 
otaj naslov vrijedi i koji odnošaj prolazi izmegju zet- 
skoga episkopa i Prevlake Nemamo u cijelini pred 
očima te mletačke listine, ipak iz onoga, što g. pisac 
navodi, možemo mu odgovoriti, ali na uštrb njegove 
tvrdnje. Premda bi i mi mogli rijeti, da pod naslovom: 
»episcopus s. Michaelis“ razumjeva se katolički biskup 
risanski; ali nećemo toga tvrditi, kad nemamo nepo- 
srednih za to dokaza; dapače i mi smo uvjereni, da se 
tu govori o zetskom episkopu, a da suviše i ove listine 
nam donose još jedan dokaz, da zetski episkop nije 
kod Prevlake stolovao, i evo kako. 

Predmet tijeh listina je, da se mletački brod raz- 
bio ,super Catharum“, te stanovnici te obale pohitiše 
tamo i ostavštine brodolomija oplijeniše. Usljed česa 
dužd nalaže konzulima, da izposluju kod episkopa 
»S. Michaelis“, da se utopljenicima sve povrati i na- 
knadi. 

Ko je živio za koju godinu u našem zalijevu, 
u ovoj luci toli sigurnoj u svako doba godine, odma će 
se sjetiti, da se to brodolomije nije zbilo kod unutraš- 
njih obala zalijeva; jer kad je drijevo srećno uvalilo 
vrata kotorska, nalazi svudijera dobro pristanište, a bolje 
dno, gdje mu neče sidra poorati. Dakle stalno možemo 





rijeti, da se mletački brod tamo njegje razbio na iz-. 
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vanjskoj obali, možda kod Bigova il kod Trašta; a tom 
prigodom stanovnici su tamo pohitili u pomoč i ostav- 
štine brodolomija zaplienili, ne iz zle namijere, nego da 
tako svoj trud nadoknade, što jim po običaju pripadalo; 
no bojeći se, da bojno mletačko drijevo ne dojedri ne- 
nadno i da im stečevinu ugrabi, naravno ne pustiše ju 
na žalu izloženu, neg ju u zagorje prenesoše, a da im 
sigurnija bude, možda je kod zetskog episkopa  spre- 
miše i njega umoliše, da izposluje, da im se nadoknadi 
za pomoć, što bjahu Mlečanima pružili. 

Zna nam gosp. G. P. kazati i kada ,od prilike“ 
(sic) zetski episkop ostavi Prevlaku a povuče se u Vra- 
njinu, i to usljed upliva zapadnog rimskoga. 'Tim bi 
hotio Kotoranima prigovoriti, gdje nalazeće se u pogi- 
belj od strane Baošić&, zetskih gospodara, izposlovaše 
kod rimske stolice mletačku si pomoć. Mimogred na- 
pomenuti ćemo gosp. G. P., koji barem morao bi vješt 
biti srpskoj povijesti, da nijesu baš prvi Kotorani, nit 
upliv zapadni rimski naveli amo Mlečane, da 1! izdajni 
krvopija Vukašin. A da i jesu sami Kotorani mletačku 
pomoć prizvali: je li jim pravedno prigovarati, što su 
se obratili k svomu ocu? Ocu vaselenskomu, kod koga . 
svaki nevoljnik i prognanik i tada, i prije i poslije po- 
uzdano pomoći i zaštite nalazio? 

Neka dobro opazi gosp. pisac, da za to doba Ko- 
torani su se neodvisno vladali i živili, td neka dobro pre- 
misli, teško li je izgubiti zlatnu slobodu, za kojom koja 
srca i danas ne čeznu! a da bi njemu tobož ugodili, 
bili bi se morali pustit, da budu satrti i ugnjeteni? Il 
on nezna, da kako je pojedinomu, tako je i moralnoj 
osobi od prirode svako zakonito sredstvo upotrebiti za 
gpas svoj, bilo moralnoga il osobnoga bića ? 

to su se pak Baošići Kotoru grozili, opaziti ćemo, 
da vjerovatno nije, da vjerske strasti tomu su povoda 
dale, jer iz poslanice Urbana V. vidimo, da on hvali 
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RA Koji i Stražimira zbog njihove revnosti prama rim- 
8, skoj crkvi; a veće godine 1369 na 29. siječnja bjehu 
= svečano se iztočnog vjeroizpovijedanja odrekli i povratili 
= se na katoličku, t& njihovu zakletvu navodi veće puta 
. pomenuti Theiner (Mon. vet. Slav. mer. knj. I.). 
Grdno li je ovgje gosp. G.P. sam sebe, kako 
 Talijanci kažu, udrio motikom po nozi. Do sad se je 
mučio, da dokaže, da prije dolazka Mlečića sva je Boka 
= bila pravoslavna a Latina samo šaka; a ovgje evo njeko 
ose opire silnim Baošićima i to dakako Latini. Kako ih 
Baošići neprogutaše ? 
Gosp. G. P. poznava Boku, al i ko piše poznava 
je; dakle mjeste mu navest uzrok tomu, on ga moli, 
da časom hladnokrvno pogleda na današnju Boku, 
a onda neka u sebi opetuje onu našu poslovicu: ,Kati 
mahni, a Kata se zalahni“, a tim mi smo se razumjeli, 
| Povraćajući se na gore pobijenu bilježku (str. 5), 
gdje gosp. G.P. nam kaže, da je dužd mletački hri- 
 stijanima oštro zapovidio, da biskupu i kotorskome sve- 
čenstvu plaćaju za zemlje, što je pod sobom njekad 
srpski metropolit imao (dakle ne episkop zetski), mo- 
' mamo ga, da to sravni s onim, što rekosmo navodeći 
o Dušanovu listinu i razmiricu s tijem zemljama, a tada 
će mu sve to biti ravno i jasno, i da samo čista pravda 
 hristijane je na tu dužnost vezivala. 
Spomenuti ćemo, da se još primiče stari makom 
pri početku 15ga vijeka, izpisan vas na kviru latinskim 
jezikom i gotičkim slovom. 'Taj rukopis sadrži stari 
katastik gornje i dolnje župe te i zemlje, o kojima go- 
vorimo. Tu bi gosp. G. P. iznašao, ko je na te zemlje 
imao pravo a budući je napravljen po ondašnjoj navici, 
to je kazano, po komu je ta i ta zemlja ondašnjim po- 
sijednicima došla, dokazi ća do srpskog doba dopiru. 









! Rukopis danas je svojina bl. braće od Smeće. 
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Je li dakle pravedno, što dužd zapovijeda? mora li, hoću 
rijeti, kmet gospodaru gospodarevu plačati ? jal možda 
nije kmet na to držan pram inovjerniku gospodaru? 
Usljed ovoga prava nalazimo u starom kotorskom 
zakoniku ', gdje ona općina s onim zemljama razpolaže 
kanoti svojinom. Dosta je proučiti zakone o tom predmetu, 
što su od str. 232—240 i još tamo amo na mnogim 
mjestijama.  Opazit je, da je te zakone ona općina iz- 
dala prije dolaska Mlečana, jer njeki su zakoni od god. 
1335 a drugi od god. 1355; a premda za svakoga ne- 
posredno neznamo njihovo doba, ipak to se lasno doku- 
čuje iz toga, što zakoni u mletačko doba izdani donose 
ime mletačkoga providura u Kotoru, a iz drugih to po- 
sredno dolazi kao iz onoga na str. 237 gl. CCCCXVI 
»De hominibus zupe, ut non portent pisces domino regi“. 
Mi bi mu žugjeli navesti u cijelini dosta ovih zakona, 
po kojim bi nješto drugčije o našim stvarima mislio 


i pisao; al pokli to granice ove razpravice nedopuštaju; ' 


učtivo ga molimo, da ovu dragocijenjenu starinu pribavi 
i dobro prouči, a megju prvim stvarima zakone na str. 
228 gl. CCCCIII ,De Metochia s. Michaelis“, pak str. 
281, gdje je izrečeno: ,quod quilibet habens partem 
nin insula s. Gabrielis de golpho Cathari, pro meliori 


»Conservatione dictae insulae et habitantium in ea, pos- 


»Sit strapire, et vineas plantare“ itd. 

Slab je do duše geolog g. G. P. onamo, gdje nam 
kaže, da ,neprijateljske težnje i religiozni papski fanati- 
zam (sic) oboriše crkvu i manastir na Prevlaci, tč novi Atile 
zemljom sravniše, da već svemu ne ostaje ni traga *. 


1 Statuta ot leges civitatis Cathari. 


2 Lasno da je gosp. G. P. il pisca, iz koga je ovaku vijest . 


izribao, pomutila njeka oštra, a recimo čisto i gadna, raz- 
mirica, što se je dugo vrijeme vodila megju redovnicima 


Celestinijancima i Malobračanima rad posijeda otočića . 


b. d. kod Krtola al ne rad Prevlake. 
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Danas, kad hvala Bogu često nas pohode učeni 


a inostranski geolozi zbog naših ruda, što, ako Bog da, 


preporoditi će ekonomično stanje siromašne Boke, neka 
zamoli kakvoga od njih, da ga izvijesti: da IT je čovje- 
čija ruka il priroda zbog nestalnog tla na tom zem- 


oljištu bijesnila, a usljed prirodne kataklisme komad 


porinuo ? 

No i bez geologičkog izviješća na ovo nas dovodi 
i značenje imena ovoga danas otočića, jer nebi se ,,Pre- 
vlaka“ on danas nazivao, da nebude njegda zemljom 
bio spojen. Ovo isto dalo je povoda, što i još njeke 
amo točke nose isto ime. 

A upitali bismo ovdje pisca: kako će si to protu- 
mačiti, da poslije Joana, koj se u listini * kralja Stjepana 
Uroša I! napominje, ne ima traga biskupom zetskim, 
prem je Boka kotorska još 200 godina iza toga stojala 
u tijesnijem odnošajima sa Srbijom? Je li je i tada 
»religiozni papski fanatizam“ mogao porušiti eparhiju 
grčko-iztočne crkve, koja je bila pod zaštitom srpske 
državne vlasti ? 

Iste neprijateljske težnje i papski fanatizam, koji 
je zetskog episkopa stolicu srušio na Prevlaci, činio je 
po mnienju gosp. (3. P. dosta jada pretrpijeti iztočnoj 
crkvi za XV—XVII. vijeka. Ovo je odveć škakljivo 
pitanje, te bi se ga mi dobrovoljno prošli; no kad smo 
nsgonjeni, mi ćemo ga se prihvatiti i na nj umijereno k6 
dosad odgovoriti. 

Najprvo ćemo mu kazati, da za mletačko doba 
nije iztočna nego baš naša vjera dosta pretrpijela. A kad 
uvaži, što smo u predpostavkama rekli i dokazali, iz- 
točna crkva ne samo nije pretrpijela, no nije ni mogla 
pretrpijeti, kad je amo u primoriju nije ni bilo, dočim 





" Kod Miklošića br. LXII, 


Digitized by (Google 















7 ZLEA MUZU 





28 


netom po dolazku vlade mletačke ona počinje:  proviri- 
vati a još docnije se razvijati. 

Da se ovo dokaže, osim sijaset posebnih dokaza, 
mogu navesti mnogo povijestničara; no jer je svakomu 
stvar dobro poznata, neću nego jednoga našinca, al 
o ovom poslu dobro viješta, na ime zadarskog  prabis- 
kupa V. Zmajevića ': ,La Dalmazia, regno una volta 
»florido e vasto ed ora, per le solite vicende che accom- 
»pagnano la fortuna de' stati, ristretto in angusti con- 
»fini, da secoli immemorabili non riconosce altro rito 

sm »che il solo latino. Le lunghe guerre colli Turchi vi- . : 
u »cini, li donarono ben la gloria d' essere antemurale * 
»della cristianitA a fronte della vasta potenza ottomana, =: 
»da cui fi invano pi volte combattuto, ma colla nuova : 
»estensione delle sue mete le recarono pure nelle viscere 
zil veleno per il conncorso de' popoli serviani, ch' infetti 
»d' eresia, e scosso il giogo ottomano si fecero suoi 08- 
»Piti e coloni“. 

Što je tu u opće kazano za naše primorije, premda 
često su zagorski Srbi u manjem broju slazili i dolje 
se namještali, najveći ipak broj srpskih obitelji iz Crne- 
gore dolje je sljego početkom XVI. vijeka, prigodomi = > 
preseljenja u Mletke crnogorskog gospodara Gjure Crno- : 
jevića, koji na to bi prinugjen, jer mu sve to veće =, 
i Turci stiskahu granice i neprestajno mu takih jada 
% zadavahu, da već ne mogaše strpijeti. Evo doba,. >| 
; kad u primoriju počinje srpska crkva. provirivati i ši- 
ge . riti se. 

I da je tako, t.j. da iztočna crkva za doba mle- 
PE : tačko počela se razvijati, a ne kako kaže gosp. G. P,, . : 
x; da je dosta jada pretrpjela, najbolji dokaz crpimo iz . 
' šematizma, gdje je članak, o komu zborimo. Iz šema- — #4 
ž m. tizma dolazi, da bokokotorska iztočna eparhija broji do ' 








ž E , 1 V. Zmajević: Specchio della Verita u predgov. MSC. 
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osam manastira, a po izviješću, što je o svakom tu na- 
x crtan, mal ne svi jesu za doba mletačko il zidani il po- 
> novljeni, što najsjajnije svjedoči, da je bilo crkvi iz- e 
otočnoj dosta dobro za to doba, pokli je mogla slo- 
s bodno se razvijati i širiti tim moćnim sredstvom. 
A našoj erkvi? sve je inače bilo. Za doba je 
mletačko ona tri četvrta dijela svoga zemljišta izgubila. 
Za to doba naše se dvije biskupije ugušiše, risanska 
i budvanska, tad se iztražiše naše redovničke zadruge, 
M E KEnaca na otočiću sv. Gjorgja kod Perasta, Cele- 
B stinaca na otočiću B. D. kod Krtola, Malobraćana u Lu- 
= štici kod Žanice, a u Kotoru Bijelaša, baš gdje je danas 
saborna crkva kotorskoga iztočnoga episkopa. 

Isto bi mogli redom sela izbrajati, što za mletačko 
= doba pregjoše na iztočno vjeroizpovijedanje. Mjesto toga 
mi ćemo mu navesti glavne uzroke, što su tome povoda 
odali. Al da nebi ni ovgje mogao rijeti, da smo stvar 

tvrdili a ne dokazali, molimo ga, da prouči poslanicu | 
- prabiskupa Andrije Zmajevića !, pak će viditi, je li stvar, | 
kako rekosmo; jer tu će izbrojiti pod samom peraškom 
župom koliko je stajalo sela; a kad bi proučio stare 
matične knjige onoga ureda, našao bi, da su se ongje 
okrstivale najbrojnije porodice ercegnovskog  primorija, 
koje danas uz iztočni obred žive. 
Najglavniji uzrok, što izgubišmo golemi broj sela, 
je taj, što su ona za dugo vrijeme stenjala pod turskim 
jarmom. Svak zna, kako se je Turčin nam grozio, 
a slijedbenike iztočne crkve u pogled vjere branio; zbog 
česa naši dušobrižnici, netom bi Turci kako selo osvo- 
ojili, brže bolje morali bi uzmaknuti, a tad eto zagorskim 
kalugjerom slobodno raditi, što sami hoće, s onim sta- 
novnicima. Da se svaki o tom uvjeri, dosta je pregle- 
dati, do kud su turske granice dopirale, pak je na čisto, 
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1 Farlati: Illyr. Sacr. Vol. VII. pag. 133. 
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da se tu u opće ugušilo i katoličko vjeroizpovijedanje, 
il ostala samo neznatna manjina. 

Drugi je. uzrok oskudica svećenika. Ko nezna, 
da mletačkoj vladi deveta je bila pobrinuti se za uzgoj 
naših svećenika; a biskupi kotorski, il našinci il ino- 
stranci, uzgojeni u Talijanskoj, tamo navikli gledati | 
akroz izobraženo svećenstvo, ne mogli sklonuti se amo 
popove rediti neizobražene, kao oni pop Mićo u Gorskom 
vijencu, dočim bogate porodice, koje su svoje sinove 
glale u inozemstvo na nauke, pri povratku kod kuće bi 
ih pridržale_na obiteljski uzor po ondašnjemu običaju, > 
nit se bilo što u nje uzdati, jer u obilnosti uzrašteni 
i u dobrostanju uzgojeni nebi se mogli obiknuti živovati 
po pojatima a hranit se koricom glotine i glavicom luka; 
jer kod naših sel4 nit je bilo stana priličnoga župniku 
nit dohodaka, kojim mu se prehraniti, tč radi oskudice | 
svećenika izgubila se je i po selima vjera; a samo se 
je po onim selima uzdržala, koja su sa toliko od grada 
i od povećih varoša odaljena nalazila, da je sveće- 
nik od sveca do sveca mogao ih polaziti te službu 
božiju obaviti, puk poučiti a večer opet u svoju se 
kuću povratiti. Ovako je slijedilo i do početka našega 
vijeka. 

Al veliki glavni povod tomu je ista mletačka vlada 
podala. "Ona je primala iz zagorija srpski narod pod 
uvjetom, da uz iztočni obred živeći katoličkoga se vje- | 
roizpovijedanja drži. Da se oslobode nesnoga turskog 
jarma, uz to Srbi pristaše. Tajna je danas očita, da 
tako izpovijedanje nije bilo iskreno; a nije nam ovgje 
prosuditi, dal se taka hina, ticajuća se vjere, duhom 
evangjelja slaže; ali naši, pokli čovjek vidom do srca 
ne dopire, morali su mirovati i vjerovati, da kao sljed- 
benici iztočnoga obreda braća su im po krvi tako isto 
i po vjeri. Usljed česa u crkvenim stvarima megju 8o- 
bom su opčili, pod istim crkvenim krovom zajedno bogu 
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ose molili, te skladno tu se uz misu i liturgjia pojila; 
= prigodom svečanosti prohoda s latinskim svećenicima 
hodao bi grčko-iztočni sveštenik, i on, kao ostali, odež- 
zd dom na sebi a sv. moćima u ruci. Blaženo doba i krasni 
> prizor! I danas žive još njekoliko staraca, što su svo- , 
jim očima sve to gledali. Naši napokon kad i kada | 
a po koju su im crkvicu pustili za porabu službe božje. 
Tako stvari stojeći naši nijesu na oprezu stajali, tč 
kad u jedan put zavjesa pade a novi se prizor ukaza, 
svi znamo, kakov su kod nas položaj crkvene stvari 
zauzele. 
| Što se tiče crkvenoga upravljanja i vlasti nad 
sljedbenicima iztočnog obreda za mletačko doba, gosp. 
G. P. nam kaže, da su živili pod upravom  zetskoga 
= episkopa. Da se taj članak pokrati, nećemo navesti po- 
sebnih dokaza; jer mislimo, da u opće nebi mu bolje 
niko mogao odgovoriti do viješta čovjeka mletačkim 
.  pismohranima, a evo nam u tom obziru svjedočenje baš 
takovo, da bi mu mučno kod nas takmaca iznašao, na ime 
našega akademika prof. Ljubića. Evo što on u malo riječi | | 
svjedoči:  ,Ca do polovice XVIII stoljeća u Dalmaciji , 
si u Arbaniji mletačkoj nije bilo druge osim katoličke 
>vijere. Pravoslavni strogo su se držali zapadnoga vjero- lg 
»izpovijedanja uz iztočni obred, i neposrijedno su spa- 
»dali pod nadležnost katoličkih biskupa, koji su i nji- 
>hove župe uredno obhagjali, svećenike njihove redili 
>1 uz izpit i izpovijedanje vjere po izrazki Urbana VIII 
»pro Orientalibus“ stalno ili privrijemeno namješćivali - 
«itd. Pravoslavni su obično pohagjali crkve katoličke, 
gdje su im katolički popovi sva svetotajstva dijelili; no 
= ,mnokrat katolici bili bi im odpustili koju svoju crkvu 
BE: > za obavljanje službe božije, ali u tih crkvah bili su 
= uvijek oltari i za jedne i za druge. Pravo pogreba 
= oizključivo je spadalo na katoličke popove. Grčko- 
= sjedinjeni nadbiskup Filadelfički, koji je u Mlecih sta- 


a. 
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znovao, smatrao se vrhovnim glavarom svega pravo- 
»slavja Mlečanom podčinjena, ta je i naše pohagjao na 
»putu, kad se u Kandiju vozio. Mlečani u naših stranah 
»nisu trpili druge vjere osim katoličke, isto k6 i Hrvati 
xu svojoj zemlji; t& strogo pazili, da se izvanjski kalu- 
»gjeri ne uvuku u naše predijele, i da se glede vjere 
»točno izvršuju stare navade i obstojeći zakoni“ 1. 


IV. 


Sada smo usilovani ća do Stona se prebaciti, jer 
gosp. G. P. drugi dio Boke podčinio je prastaroj ston- 
skoj stolici. 

Nu ovo pitanje o sijelu zahumske biskupije grčko- 
iztočne crkve nije tako lasno, kako G. P. misli i kako 
se na prvi mah čini. Hum je prvobitno spadao pod 
spljetsku metropoliju, a kašnje pod dubrovačku. U Stonu 
bila je stolica katoličkoga biskupa. Pa već ovo dalo je 
učenomu E. Golubinskomu * povoda sumnjati, je da li 
je ona bilježka, da je sv. Sava zahumskomu biskupu 
stolicu u Stonu odredio, vjerodostojna, i nije li se po- 
grješno uvukla. Ni jednim se spomenikom ne može 
utvrditi, da je grčko-iztočni episkop ikada u Stonu sta- 
novao. Naprotiv tronoški srpski ljetopis * veli, da je sv. 
Sava podigao biskupiju u Zahumju ,Rb XxpXME NpRCE. EOFO- 
PORNIJE GIK€ H HNK ZPETb CE NOB FOPEIO, ZOBOMOIO ZANOME 
Eh NCKGCHNCKOMb KIJINOKOV“. Gora Zalom je kod Neve- 
sinja u Hercegovini na jugoiztoku. Ovgje indi bijaše 
hram sv. Bogorodice, u koj je sv. Sava postavio epis- 
kopa. Pa ovo mjesto ležeće u jezgri staroga Huma 
bijaše za stolicu biskupije mnogo prikladnije od Stona, 


! Ljubić 1. o. knjiž. knj. II. str. 274. 

* OgepirB HCTOPLIT ITPABOCIABHBIX'B HOPKBEH. CTP. 
382. 

3 Taaenukp V. 31. 
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koj leži upravo na zapadnom kraju tik mora, i gdje 


= bijaše već odprije stolica katoličkoga biskupa.  Odanle 


je sjelo zahumskoga episkopa koncem XVI vieka pre- 
neseno u trebinjski manastir _uspenija sv. bogorodice 
(Tvardoš), a napokon izmedju 1751—683 god. u Mostar, 


gdje je do danas. 


Tiem se po sebi ruši ona ničim ne dokazana tvr- 
dnja gosp. G. P., da je jedan diel Boke kotorske spadao 
pod zahumsku biskupiju. 

Pelješac sa Stonom došao je god. 1333 pod vlast 
dubrovačku, a od tada može se manje misliti na grčko- 
iztočnu crkvu u Stonu. 

Što se tiče gospode dubrovačke i pogaženja za- 


kletve i riječi dane: mi, premda znamo, da tim neće 


potamniti slavna prošlost i po cijelom svietu oglašena 
dubrovačka slava, a prama nesrećnim porodicama srp- 
akih vladara prije ne čuvena gostoljubivost, ipak bili bi 
se barem malko umjerenije izrazili, a pak nikad od 
nor (sa tankim jerom, dakle jedinstvenoga broja) napra- 
vili episkopa i k6 zna koliko nebrojnih kalugjera. 
Ovgje premda nije se G. P. izrično izrazio, ipak 
jasno megju riječima misao mu čitaš, hotio bi prigovoriti 
Dubrovčanom, što su, kako on misli, stanovnike Rata 
1 stonske okolice iz iztočnog vjeroizpovijedanja na kato- 
licizam nagonili. I ovgje se je prevario. Povijest nas 
uči, da Rat i stonska okolica, kad je prešla pod dubro- 
vačku vladu, gotovo sva bogomilskim krivovjerjem bila 
je okužena, t& naravno vlada je nastojala na državno 
vjeroizpovijedanje nove svoje podanike navesti. Može li 
im gosp. G. P. šta prigovoriti? Ako on može i hotio bi, 


mi ćemo mu opaziti, da izreći se u duhu našega vijeka, 
> kojim nijesu u ono doba države disale, ne pristoji se 


pametnu povijestničaru. "Tada one su države osnovane 


bile na čisto religioznom temelju, a još je za ono doba 
i državni razlog nješto važio. 
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V. 


Napokon ne ostaje nam nego posljedna točka: 
t.j. razvigjet, koji je odnošaj prelazio izmegju Pećkoga 
patrijarke i episkop4, što u Ercegovini stolovahu, i mimo- 
gred vidjeti, dal je pravedan onaj ukor, kojim dovršuju 
u ,»Pregledu“ napadanja na katolike, da t. j. Stefan 
Ljubibratić morao se je u Ugarsku ukloniti ,od rimsko- 
zapadnoga zuluma“. 

I ovgje malo nam se truditi, jer odgovor nam 
pripremio prabiskup zadarski V. Zmajević u gore nave- 
denom dijelu: ,Specchio della verita nel! evvidenza 
de' fatti“. 

Jer ovo dijelce u rukopisu leži, u izvoru riječi 
njegove čemo navesti; a samo iz one umjerenosti, za 
koju smo pri početku g. G. P. jamčili, izostaviti ćemo 
živahnije njeke izraze, što visokomu umu iz pera izte- 
koše, prije nečuveno licumjerstvo i himbu žigosajuči; što 
ne slažeći se duhom Kristova nauka: nije moglo a da 
ne ogorča blagorodno srce, po duhu evangjelja uzgojeno, 
zadarskoga neumrloga nadpastira. Evo njegovih riječi: 

» Nella combustione della guerra di Candia Simeone 
» Paržević igumano del monastero di Trebinje, afflitto da 
»turchi ed obbligato ad esborsi superiori alle proprie 
»forze volo a Roma per implorare clemenza e goc- 
"apma Con prontezza giuro obbedienza al 
pVicario di Cristo Alessandro VII., e rassegnazione alli 
»dogmi cattolici. Merito commiserazione nel travaglio, 
ye sovvenzione nel bisogno.  Ritornd con ricchi regali, 
»li quali si conservano tuttavia (danas sumnjim) nella 
»Chiesa di Savina a Castelnuovo, e consistovano in una 
»croce e candelabri di argento; ma con maggior piacere 
»di aver ingannato Roma colla sua ipsocrisia si burlo 
»della professione di fede e per merito d'....fu fatto 
»Vescovo di Belgrado dal suo patriarca. Dall' incendi di 
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»servia nella guerra di Vienna ebbe la sorte di preser- 
- pVvarsi a Castelnuovo. Cola gli fi rinfacciata la recidiva 
»& portati gli eccitamenti per nuovo pil sincero risorgi- 
»mento; ma divenuto ...... Mori...“ 
zE pur noto, per essere piu fresco, il caso del ves- 
ncovo Bussović. Monaco pur egli serviano, fu consecrato 
»a Venezia (molimo g. G. P. da i ovu zabilježi) dal 
»degno monsignor Tipaldi, arcivescovo di Filadelfia, 
»previa la professione di fede da esso fatta col solito 
»disegno d' ingannare. Si lusingd il buon promotore e con- 
»Sacrante di aver in lui proveduto di un apostolo li po- 
»poli greci serviani di Dalmazia e massimamente delle 
»Bocche di Cattaro; in fatti tutto giurd con prontezza 
"il ana e tutto promise a Venezia, ma nulla osservo 
<yin Dalmazia per farsi con onore vero seguace di Vitale 
»Apollinare ....“ 
pJavatie era pure vescovo di Trebinje.  Profugo 
»dalla Turchia nella guerra die Vienna fi accolto ospite 
»a Castelnuovo, e compatito dalla pubblica pieta fu pure 
»proveduto generosamente con generosa consistenza in 
»salario, casa e campi. Soggiornava in quel nuovo cele- 
»pre acquisto, emolo del... . cambiando figura per non 
»cambiar la sorte. Non potevano essere pil accomodate 
»al gusto cattolico le sue apparenze. Il suo discorso colli 
»latini spirava venerazione alle cose nostre; e chi si ap- 
,pPagava della sola corteccia, credeva in lui sano il mi- 
»dollo, e cattolico il sentimento ..... Ma finalmente 
»non potč a lungo celarsi | empieta per disinganno di 
»molti. Compari a Castelnuovo un buon monaco Ruteno, 
,e creduto Foziano, fi accolto dal Savatie, ma scoperto 
»poi cattolico fu maltrattato, vilipeso, ed espulso. Attonito 
vil buon religioso, per la simulazione del vescovo, stimo 
»suo debito preciso di alzar il velo per manifestare qual 
»grand' ...... lo fece con un constituto nell' Offizio 
 »pubblico di Castelnuovo ed 8 di tenore come segue:“ 
9% 











»»nEgo Joseph Stremerzchi ex Polonia Ruthenus 
»»graeci ritus, sanctae Romanae Ecclesiae unitus, trige- 
»nsima die mensis Januarii in urbem Castri novi seu 
pnNeocastri adveni. Subito de recenti, antequam adver- 
»»terunt Graeci schysmatici de Topla, Suttorina, Ka- 
p»meno et Erzegovina me esse Sanctae Romanae Ec- 
pnelesiae unitum catholicum, grato animo me recepe- 
»»runt, et pop Giuro sponte (?), cujus domus et ecclesia 
»nest super monasterium Sabinnae, suo ore proprio mihi, 
»»supradicto sacerdoti, confidenter narravit, quod Jati- 
»nnam catbolicam rebaptizavit ; unam insuper unius do- 
»»imus totam familiam, quae fuit catholicae fidei, nescio 
»»quibus rationibus dixit perduxisse de consilio et ma- 
»»nXimo instinctu Duhovnik et alterius presbyteri, qui 
»»Nuncupatur  Stephanus de Topla. Siquidem omnia 
»»concilia patrum graecorum et latinorum per Spiritum 
»»sanctum  statuerunt, quod Sacramentum  Baptismi, 
»» Confirmationis et Ordinis irreiterabilia sint. Immo in 
»»concilio Tridentino sancti patres latini statuerunt, quod 
» »Lutheranorum et Calvinistarum baptismus validus est, 
»»6&t omne validum reiterari non potest. Insuper, prout 
p»patet ex subsequenti, Savathia Episcopus quamvis a 
» »Berenissimo Principe menstruum stipendium habet, cum 
»»Caeteris  "observantiis, et respectibus nihilominus cum 
»»praefato Duhovnik, et caeteris calugeris prohibet ad 
»nlatinas ecclesias graeci ritus christianos intrare, prout 
»»luce meridiana patet. Quando intellexerunt, quod ego 
»nintravi ad ecclesiam latinam ad concionem, subito diotus 
»nepiscopus cum Duhovnik, et caeteris calugeris male 
»»contentus est, et omnes saeculares subvertit conira 
»»ime ad maximum odium et hostilitatem capitalem. In- 
»»super ab eodem episcopo et a duhovnik et a caeteris 
»»calugeris meis auribus audivi, latinorum Eucharistine 
»»Pacramentum esse ita sanctum sicut equus.  Baptiza- 
»»tores autem vel potius rebaptizatores catholicorum, qui 
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 »»Supra: sunt in primis Elia aurifaber, illyrice Ilia zlatar, 
 »»qui habet in labro superiori signum, quasi excisum ; 
= ,»secundus ex rebaptizantibus (čitaj i gore rebaptizatis) 
porJovo Sciukov, o Cihiukov Vojvoda. 'Tertius autem 5 
»»Sciussun (?). Illi sunt pro veritate rei, prout in pre- 
»,sentia Parochi Domini Lucae coram Šanctissimo Sa- 
»pcramento juravi tacto pectore sacerdotali conscientia, 
= ,»et eadem conscientia, quae supra exposita sunt, con- : 
»»firmo qui supra. Item unus catholicus latinus tenebat 
»»torquem tempore porrectionis sacramenti ad infirmum 
»vet juxta ordinem  catholicae ecelesiae _ deerat socius, 
»»qui alteram torquem  portaret, ita in tali necessitate 
»»unus ex Phocianis serbianus assumpsit unam torquem, 
»»et procomitabat ad infirmum Sanetissimae Eucaristiae 
»»Bacramentum. (Quando de tali pio opere episcopus 
ppnavathie intellexit, illum excomunicavit et ab ecclesia | 
»»repulsit. Quod supra his omnibus ego supradictus 
»»sacerdos confirmo tacto pectore mea sacerdotali con- 
» »Scientia““. 

» Tale č il sentimento (slijedi Zmajević) del buon 
»monaco Ruteno degno di fede, perchč fornito di espe- 
»rienza, ne mosso da altro interesse, che da quello della 
»gloria di Dio e della indemnita della santa fede. Sono 
»recenti li fatti accennati, de quali non pud darsi prova 
»maggiore per confessare | arte.... professata da co- 
»storo nel servirsi del manto della fede per _maggior- 
»mente ferire la fede stessa. In fatti dopo questa pub- 
»blica professione si vide Savatie smascherato compa- 
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»rire nella sua vera figura. Fu sua la dottrina di quell A 
»odio ostile de' Risanotti contro la casa Collumbara, la : 
»pit antica dell antico Rizonio, non di altro rea, che , 

t 


»della cattolica romana professione. Sua _ fu 1 arte 
»per dar la morte crudele al cap. Michele Collum- 
»para (je li i ovo rimsko-zapadni zulum), che governava 
 ,e reggeva il castello di Risano, ne certamente aveva ; 


Digitized by (Google 















ak To LE 
za!" ze kr FEKI KV LENI 
LP 






i = 7. 
= -. 


38 


»altra colpa il mentovato cap. Michiele, che quella in- 
pnocente di essere ottimo ed esemplare cattolico. Mori 
»egli martire di costanza nel colto latino, ma il suo 
»flebile fine non cessa di rinfacciare la temerita a sud- 
»diti serviani sotto principe pio e cattolico e T ipocrisia 
»a loro vescovi, pregiudicevole egualmente alla cattolica 
»religione ed alla pubblica tranquillita“. 

Prije nego Zmajevića povijedanje nastavimo, pitamo 
gosp. G. P., dal je ovako ponašanje bilo u prilog istoj 
državnoj koristi i općemu redu i miru? A jeli i pod 
ovim uvijetom mletačka vlada u svom područiju zagorske 
Srbe primala? A neka iskreno kaže, čini li mu se, da 
tijem pravoslavije jal katolicizam dosta je jada morao 
pretrpijeti? Na svrhu, dal bi i gore pomenutoga Rusina 
u rimsko-zapadnike zulumčare pribrojio ?  Nijesmo bez 
njeke gore natuknuli, da su njeka pitanja škakljiva, tč 
ih je bolje proći se; al mi tomu nijesmo krivi; jer il 
hoće li il ne, povijest vijek ostaje povijest. 

Vidimo napokon: ko je bio taj Stefan Ljubibratić, 
pak smo dospjeli. I njega jasno nam Zmajević opisuje. 

vAveva egli (episkop Savatie) un diacono per nome 
»Stefano suo prediletto beniamino, ed unico depositario 
»delle sue confidenze. In tempo che ardea il Montenero 
»(malo je prije o ovom boju zborio), volo costui in Dal- 
»mazia, portando seco fiamme di sedizione per dilatare 
»l incendio tra quelli popoli serviani a grave disturbo 
»del pubblico riposo. Dio Signore, che veglia alla tran- 
»quillita de' stati, fe scoprire I' autore per divertire col 
»suo arresto il male che ne sarebbe derivato.  Presgo il 
»sedizioso col corpo del delitto nelle lettere da lui se- 
»Minate per eccitare tumulto, fu spedito nelle prigioni 
»di Venezia e da qui a quelle di s. Felice di Verona. 
»Questi d....“ al prekinimo ovo žalostno povijedanje; 
a ko nije u oba oka slijep, iz ovoga, što navedosmo, 
mogao se je uvijeriti, da mletačka vlada, i da je do- 
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a 
njekle hoćela g. G. P. povoljiti, nije ipak smjela na svoju 
propast raditi, nit opće svoje zakone sama pogaziti. 


VI. 


Svaki pravedni čitatelj, koji nas slijedi u dokazi- 
vanju, može sam izreći osudu o toj razpravici; .t& ju 
dokončajemo, uvjereni, da ko godj bude se sa svojom 
savijesti posavijetovati, taj će se s nama u tom složiti: 
da kako je neosnovan temelj ,istoričkoga pregleda“ tako 
i zgrada na njem uzdignuta; a da je grdna nepravica, 
zlorabeć povijest, napadati na svoga bližnjega, što je 
ne samo na uštrb snosljivosti i gradjanskoj slozi, dapače 
protivno duhu Hristova evangjelja. 

Budi mi na koncu dozvoljena ova primjetba. Ovom 
sam razsudbom htjeo dati svjedočanstvo povjestnoj istini. 
Nu bilo kako mu drago u prošlosti, pa kada bi se 
moglo predbaciti ovo ili ono toj ili onoj osobi zapadne 
ili iztočne crkve, jeda li se opravdati može, da se danas 
vjerski razdor podpaljuje? U našoj kršnoj Boci imade 
nas rimokatolika i grčko-iztočnjaka, a jedni smo i drugi 
sinovi jednoga naroda, koj ima danas mnogo prečih po- 
treba, nego da zadirkuje u najsvetija čuvstva vjerska. 
A ako imade postajati takmenje izmedju sljedbenika 
jedne i druge crkve, budi ono u ljubavi zajedničke nam 
domovine i u odanosti naprama našemu narodu, i onako 
dosta razkomadanu. 

24. Kolovoza 1874. 
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